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NEKOLIK UVODNICH POZNAMEK.

Jednou jsem byl se spole¢nosti na prohlidce praz-
ského hradu. Privodéi, jenz nds netnavné infor-
moval o historickém vyznamu kazdého mistecka,
pobavil nas téz touto historkou: Za navstévy Leo-
polda I. v Praze (datum si nepamatuji) uspoia-
dano k jeho pocté na prazském hradé divadelni
predstaveni, predstavujici dobyti Troje. RezZisé-
rovi bézelo hlavné o to, aby pied vzneSenym pu-
blikem co nejvernéji znazornil valeénou viavu
I rozresii to timto Stastnym napadem: dal pii
utoku na Troju strileti z hradnich dél. Pani a
damy cisarova pravodu, podotkl pravodci, bavili
se znamenit¢ a odménili kus i duvtipného aran-
zéra velikou pochvalou.

Tato humornd historka prisla mné samodék do
péra, kdyz jsem pocal psati tuto uvodni kapitolu.
Nevim, me¢lo-l1i ono vzneSené publikum o tom vibee
ponéti, ze kus dramatisoval déj z dadvné minulosti,
vzdalené vice nez pul tretiho tisice let, ale jsem
jist, za kdyby to bylo védélo, nebylo by v tom vi-
délo nic nepripadného, Ze legendarni Rekové stii-
leli z dél druhé poloviece 17. stol. Nemyslim tim,
ze byla to spolecnost zvlasté duSevneé zaostala.
Tehdejsi doba divala se totiZ na minulost asi jako
prosti lidé dneska, t. j. nedovedla si ji predstaviti
nez tak, ze vkladala do ni jevy soucasného Zivota.

Ani uceni lidé toho véku necinili valného roz-
dilu mezi minulosti a pritomnosti, ackoli byli by
iisté pojali predstaveni na prazském hradé jako
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nechutnou profanaci Homérovy Iliady. Znali déjiny
po té strance, co se v nich udalo, ale neméli o tom
piedstavy, pro¢ se urc¢ité udalosti odehraly v té
a nikoliv v jiné dobé. Celd tehdejsi literatura,
pokud se zabyvala déjinami nebo politickou védou,
zti v minulosti jen jakousi vzdalenou pritomnost.
Zda& se, ze co bylo nebo mohlo byti v 17. stol,,
mohlo byti téz tisic let predtim a opaéné. Vime,
ze se doporucovaly a vymyslely ,nejlepsi* ustavy
a spolecenské 1ady, o nichz jejich autori byli pre-
svédéeni, ze hodily se stejnou mérou pro jejich
dobu jako pro minulost a budoucnost.

V nazorech vzdélanea tehdejsi doby, skoro mi-
zeme tici obou stol., 17. a 18, chybél onen dilezity
clanek, jejz zoveme hlediskem vyvojovym.
Déjiny nejevily se jim jako vzestupny pochod lid-
stva, v némz kazdd doba mé své prostredi, sva
ziizeni a své udalosti, nybrz jako veéény kolobéh
nahodnyech episod, zmeén a pokusu, jez byly dilem
jodnr)tliw'ﬁ nebo zvlastnich okolnosti. Spolec¢enska
ziizeni byla umélymi vytvory, vzeslymi z pova-
hovyeh pohnutek kralu a statniktt mebo z jejich
omyld, z oblouzeni lidu atd., nikoliv vysledky spo-

leGenskyeh a kulturnich pom(mrﬁ.

- Zajisté jiz v 18. stol. i drive vyskytuji se jed-
notlivi myslitelé uvedomuiici si, ze v déjinach
panuje jisty tad, ienz ve zdanlivém zmatku uda-
losti uplatnuje etapy pokroku. zZe lidstvo, jak to
vyslovil francouzsky filosof Pascal, dluzno ptmlllatl
jako jednotlivého ¢loveka, jenz se stale uéi a zdo-
konalu]e le¢ to byly oiedinelé Aa,blesky oenidalnich
duchi, jez nemely na nazirani jejich véku patr-
ného vlivu. Byly ostatné iesté prilis vSeobecné,
kusé a nezcela spravné. Teprve v prvé poloviei
19. stol. byly déjiny véedeckym zplisobem postaveny
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do svétla vyvoje a vyvojovému hledisku proraZena
cesta k uznani. Od té doby déjepis, starozitnosti,
narodopis a jiné spolecéenské veédy snesly tak bo-
haty materidl z blizkych a vzdalenych obdobi lid-
ské spolec¢nosti, ze muzeme primo podrobné sledo-
vati, kterak se lidska spolecnost krok za krokem
vyvijela ¢éi vyrustala ze stavu divosstvi k civili-
saci, kterak rozmnozovala a prohlubovala své veé-
domosti, dospivala k stale dokonalejsim a slozi-
tejsim prostredkium a kterak ménila v souhlase se
se svym pokrokem své ideje, vztahy a zrizeni.

Vyvojové hledisko jest nejvyznacénéiSim rysem
moderniho nazoru na svét vibee. Nemluvime to-
liko o vyvoii ¢lovéka a lidstva, nybrz téz o vyvoii
zvirecich a rostlinnych druht, i o vyvoii zeme a
vesmiru. Poznalo se, ze zakon vyvoje neplati jen
pro lidské spolec¢nosti, nybrz ze je zakonem svéto-
vym — déjiny lidstva nejsou vlastné nez zvlastni
vetev dejstvi svétového, v némz prirodni zdkony
nabyly povahy zakont dusevnich, psychologic-
kych.

Vylic¢iti vyvoj lidské spolecénosti jest prave
pfedmétem nasi knizky. Budeme se arcit zabyvati
jen jednim usekem toho velikého déjstvi: déjinami
spolec¢enskych radi a spole¢enského zivota bezpro-
stredne¢ s nimi souvisejiciho, a to skoro jen letmo,
jak nam to ukladd obmezeny rozsah spisu. Usek
vyvoie, na néjz se obmezujeme, jest vsak nad jiné
dulezity. Dulezity netoliko pro orientaci v déji-
nach, ale 1 v c¢asovych otazkéach dneska. Vylozim
hned, pro¢ i v ¢asovych otizkach dneska.

Ackoli ssajeme vyvojovou nauku takirka s ma-
terskym mlékem moderni vzdélanosti, jest naSe
doba jesté daleka toho, aby ji spravne¢ chapala a
vseobecné uznavala. Jestlize byl by dnes — dou-
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fejme! — v kazdém divadle vypiskan kus, ktery
by starorecky déj okraslil moderni artilerii, v ji-
ném smeéru sotva jest valnd ¢ast moderni ve-
rejnosti o mnoho déale nez ono publikum prazského
hradu. Denné stykame se ve verejném zivoté s na-
zory a hesly, jez se dopoustcji nejhrubsich po-
klesktt proti vyvojovému hledisku. Jak povrchni
v tom ohledu méla dosud vliv §kola a védeckd lite-
ratura, to dokazuje nejlépe skutec¢nost, Ze se mili-
ony lidi v nasi dobé hadaji o to, maji-li v otazce
zmeény nyncejsi spoleénosti veériti v ,,evoluei ¢ re-
voluci®. Ba, jest mnoho vzdélanca, vyslych z vy-
sokych 8kol nevcédoucich, ke kterému taboru by
se meli pripojiti. Budou ndm mluvit o zakonech
historického vyvoije a zaroven dokazovat, Ze mozno
nynejsi spolecenské fady zmeénit povstanim nebo
docela jen vitézstvim ve volbach.

Ze neb¢zi jen o pouhou diskusi mezi raznymi
hledisky, nybrz o velmi véZnou vée, dotykajici
se primo zivotnich z&jmi spolecnosti, jiz i véda
jest povinna vénovati pozornost co nejvetsi, doka-
zuii zkusenosti, a to i z nedavné a soucasné doby.
NaSe knizka neni spisem politickym ani pole-
mickym a nebude primo do zminéného sporu za-
sahovati. Kdo i vsak bude pozorné c¢isti, najde
v 111 téz pouceni vztahupcl se k otazce zmény ny-
nejsi spolecnosti, a to pouceni opravdu nestranné:
de]mn} mi fakty.

Ukaze mu, ze v déjindch spole¢enskyeh tada ne-
byvlo zadnyeh skuteénych revoluci, nybrz jen pre-
tvofovani, pozvolné vyristani nnvx,ch a pozvolne
odumirani starsich forem spoletenského zivota, Ze
jako wvneéjsi priroda ani lidskd priroda ,nedéla
skokt*. Pozastavujeme-li se nad tim, jak casto
v déjindch padaly vlady, kacely se triny, jak nahle
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vznikaly nebo se rozpadavaly veliké Fise, jak va,lky
(na nizsich stupnich) mivaly v zapéti socialni tii-
déni a socidlni vlady, pouc¢ime se, Ze byly to bud
dusledky spolec¢enskyech zmén, jez predtim na-
staly v zivotnich pomérech spoleénosti, nebo zjevy
doby, z nichZ nevychazelo nie, co v dotyéné dobé
nevylo obycéejné.

Vedouei myslenkou nasi knizky — dluzno to
pripomenouti, aby c¢tenar byl predem informovan
o hledisku, jez urcuje usporadani a smér jejiho
obsahu — jest zasada, ze spolec¢enskda zrizeni kaz-
dého obdobi lidskyeh déjin odpovidaji, mluvime-li
co nejvseobecnéji, stupni kultury toho obdobi. Tato
souvislost bude v pristich kapitolach znazornéna
tim zptsobem, zZe vyli¢cime déjiny spoleCenskych
radi v ramei prislusnych kulturnich epoch. Roz-
de¢lime si totiz nastin vyvoje lidské spolecnosti
v tyto veliké kulturni a spolec¢enské oddily:

1. ve vék divosstvi — spoleénost s tadem pri-
buzenskym,
2. ve vek polodivosstvi — spoleénost s radem

pribuzenskym a kmenovym,

3. ve vék barbarstvi — spole¢nost s rddem feu-
dalnim,

4. ve vék nizsi civilisace — spole¢nost s tadem
feudalnim a méstskym a

5. ve vek vyssi civilisace — spoleCnost s Tadem
obéanskym

Snad neni ani nutno k tomuto vycétu pristich ka-
pitol poznamenati, Ze vyvoj lidstva nezna ve sku-
te¢nosti zadnych oddélenych vékt, nybrz jen ne-
pretrzity proud déju. Jestlize si jej takto rozdélu-
jeme, ¢inime tak jediné z praktického duvodu, aby-
chom mohli jeho jednotlivd obdobi mezi sebou
snadnéji srovnavati.



Pozorujeme-li uvedené rozdéleni v kulturni a
spolecenské véky, pozornost nasi upouté, zZe prvni,
treti a paty vék oznacujeme jednotnym spolecen-
skym radem, kdeZto druhy a ¢étvrty rddem podvoj-
nym. Tento stiidavy posiup jednotnych a podvoj-
nych radu odpovida prave zakonu vyvoie, pozvol-
nému vznikani a zanikéui forem spolec¢enského Zzi-
vota.

Mladsi spolecéensky Tad nevznikéd totiz pretvo-
renim resp. samovolnym vyvojem starsiho radu,
jak se casto domnivame, nybrz tim zptsobem, Ze
ieho zarodky vznikaji vice mén¢ samostatné vedle
nebo v rameci starsiho radu, jenz prave ve spolec-
nosti vladne. Dokud tutvary nového radu jsou
slabé a poritizné, trva ve 'spoleCnosti jednotny
v3eobecny Ttad; zmohutni-li, vtisknou spolecen-
skému radu raz podvojnosti. Existuii pak wvedle
sebe dva vladnouci systémy riznych principu, jez.
mezi sebou soutézi. Za normalniho vyvoje mladsi
ziskava stale Sirsi pudy, zatlacuje pozvolna starsi
a jel sobé prizplusobuje, az kone¢né zabere celou
spoleénost jako jednotny fad vysSiho stupné; pred
tim pozménil vice méné svou puvodni podobu,
takze v hotovém stavu objevuje se nam jako néco
noveho.

Veétsinou vznikd nebo dospiva spolec¢ensky tad,
kterymz oznac¢ujeme urcitou kulturni epochu
teprve v jejim priabéhu, jinymi slovy: zminéné kul-
turni epochy nesouhlasi v nasich vykladech tuplne
s vlastnim obdobim doty¢nych spolec¢enskych radi.
Dé&jiny lidstva nedaji se totiz krajeti a skatulko-
vati, jak bychom si prali.

Ale tyto veéei 1épe mnam objasni pristi ka-
pitoly.
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