podobnymi Zalobami, které jiz od 300 let se
stejnym netspéchem trady zaméstnavajf.
Dr. Yosef Gruber.

Stavky.

Nedévno skoncéena velika stavka Neunkirchen-
skd, jedna z nejpozoruhodnégjsich stdvek
doby posledni, naprostym netispéchem délnictva,
netspéchem to, kteryz vzhledem k inscenovani a
celému pritbéhu stavky s jistotou bylo Ize pred-
vidati, PonévadZ pak pocet stdvek v posledni
dobé pfes to, Ze velkou vétSinou s tiplnym nebo
skoro tplnym nedspéchem se potkavaji, co den
roste, neni snad nemistno, o pfiCindch a G&in-
cich stdvek napsati né¢kolik slov nepfedpoja-
tych a stiizlivych, kterd arci — o tom jest pi-
satel jiz proto pevné presvédcen, Ze ve vécech
téch zpravidla (pohfichu) nerozhoduje stiizliva
tvaha veskerych sicastnénych, nybrz, jako viude
jinde, jen vile nékolika malo vidcl, ktefi viak
stifzlivé ivaze z téch a onéch divoda jen ziidka
kdy jsou pfistupni — na dalsim préibéhu a opa-
kovéni stdvek ni¢eho nezméni.

Clanek na§ md také ducel jiny, chce totiz
povzbuditi ve ¢tendfich na stdvkach pifmo ne-
sti¢astnénych, tedy v $irsim obecenstvu, objek-
tivné¢j8i nazirdni na otazky, poméru délnika k za-
méstnavateli se tykajici, nez tomu bylo dosud.
Jestit pochopitelno, Ze obecenstvo um sviij v otdz-
kdch mu vzdélengjsich cerpd odjinud, od lidi,
do kterych si slibuje odborné védomosti v do-
tycnych otazkach. Neméné jest viak pochopitelno,
Ze ne vsichni tito lidé skute¢né jsou odborniky,
a jsou-li, Ze ne vsichni jsou dosti nestrannymi
aneb dokonce dosti poctivymi; obecenstvo véci
neznalé jim vSak pfes to véfi. Tak povstavaji
hesla, za kterymi se skoro cely svét honi a
drahé sily prospéingj$im vécem ubird, aby po-
jednou seznal, Ze to, za ¢im se pachtil, je pouhd
bublina.

Heslem takovym je také »velkokapital«, ktery
dnes pro $iroké vrstvy spoleénosti znamena proto-
typ zlého. At se kdekoli komukoli vede hiife,
byt i vlastni vinou, neZ by si ptél, vidycky se
piicina toho hleda ve velkokapitdlu. Jest pravda,
ze se tohoto sem tam zneuZilo a dosud zne-
uzivd, vzdyt jest popud k tomu pravé zde znad-
n&jsi nez jinde; ale pticitati vinu toho hned celku,
je pravé tak nesmyslné, jako odsuzovat cely stav
proto, Ze néktery z jeho prislusnik@ jest ho ne-
hoden. A takové generalisovin{ je pii velko-
kapitdlu (velkovyrobé a velkoobchodu) nejméng
oprdvnéno, vidyt jen on jediny zptisobil nepo-
piratelny vzriist miry potfeb Zivotnich, ktery
jest zndmkou nasi doby a ktery svou cestou
neustdle pokracuje, pohfichu jen o néco poma-
leji, nez by si vétsina lidi piédla. Velkokapital
zplisobil levnéjsi vyrobou zlacinéni zboZi a zvétsil
ndsledkem toho jeho spotfebu; zvétend spo-

tteba méla v zdpéti zvétSeni vyroby a zvyseni
mzdy i poctu lidi pfi vyrobé& zaméstnanych, ktef
nésledkem toho mohli zase vice spotfebovat ne¥
diive; tento tzce spjaty kruh piicin a ndsledkd
zplsobil pfikl. ten obdivuhodny fakt, Ze dnes
velkovyroba zbozi textilniho produkuje pii po-
mérné malém poctu vyrobel (zaméstnavatelfi
i zaméstnanych) za rok vice, nez by ve stejné
dobé mohlo vyrobiti celé obyvatelstvo zemé
svou praci rucni.

Nelze arci popfiti, Ze zijeme v dobé& pfechodné,
kdy zastaralé formy dosud nevymizely, moderni
se Uplné nevyttibily a oboje jesté do sebe sply-
vaji, coz ma riizné nedostatky v zapéti, které se
jevi piikl. v nadvyrobg, v otdzce maloZivnosten-
ské atd., a zejména také v poméru délnika k za-
méstnavateli, a tu v prili§ castych stdvkdch.

Stavky ve dne$ni své podob& a methodé
jsou vytvorem doby nejnovéjsi, vzniknuvie te-
prve spolu s velkovyrobou a doprovazejice viudy
pocdtky jeji; s dalsim vyvojem velkovyroby zne-
ndhla ustupuji smirnému projedndvani otazek
mezi zaméstnavateli a délniky spornych (srv.
zejména poméry anglické). U nds pohtichu jest
jesté doba rozkvétu stavek.

Nésledky jich pro piimo i nepifmo sti¢astnéné
jsou co nejskodlivéjsi. Zaméstnavateli kazi se na-
hromadéné suroviny a polotovary, jakoZ i stroje,
kapitdl ve vyrobé& uloZeny bez uzitku zahali, z4-
kaznici, jichz zakazky nemuze vyifditi, obraceji se
od ného a prechdzeji k jinému, pro nedodrzeni
Ihtit dodacich musi platiti veliké pokuty kon-
venciondlni atd., coZz vie ma za nésledek, Ze po
ukonceni déle trvajici stivky jen zifdka kdy
miiZe vyrobu svou ihned zas v pfivodnim roz-
sahu zahdjiti a ddle vésti, a Ze tudiz nemfize
po delsi dobu zaméstnavati viechny délniky,
které mél pied stdvkou. Délnictvo ztraci ohromné
sumy na mzdé&, kterou po Cas stavky nedostdva,
trpi hlad a nouzi, vaSen a nendvist jeho, &m
déle stdvka trvd, tim vice se zmdhd a svadi
k vytrznostem, kteréZ mu arci v ni¢em nepo-
mohou a jez zaCasté Zivotem (poslednf piiklad:
Viska u Liberce) neb dlouhymi tresty vézen-
skymi odpykdva zpravidla nevinny, ponévadz
pravi vinnici v ¢as se dovedou zachraniti. I ti,
kdo na stdvce pfimo stcastnéni nejsou, ji prece
mnoho trpi, tak zejména prlmysl a obchod,
ktery stojicimu zdvodu suroviny neb polotovary
dodavd anebo jeho vyrobky k prodeji neb dal-
Simu zpracovani prejimd; téZ majitelé dom,
kupci, hostinsti trpi zmen$enym odbytem, zvét-
Senim 1véru, nezaplacenymi ucty atd. Veliké
Skody ty jen zfidka kdy vyvaZeny byvaji pro-
spéchy, které Stastné provedend stavka délnictvu
prinasi.

Jiz tyto tivahy mély by tedy pobouzeti k tomu,
aby stdvky podnikény byly jen z pfi&in skutedné
zavaznych a jen o pozadavky, které jednak jsou
proveditelny, jednak tak prosp&iny, ze Skody
se stdvkou spojené skuteéné mohou vyvaziti.
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Vsechny ostatni stavky jsou nejen beziicelny,
ponévadz sicastnénym prazddny prospéch, nybrz
jen neprospéch pfinaseji, ale i pfimo $kodlivy,
ponévadz zdrzuji prirozeny vyvoj véci.

Znadmy anglicky smiré¢i soudce ve sporech
délnickych, sir Rupert Kettle, déli stavky dle
pri¢in jejich ve tfi tfidy, a sice:

1. ve stavky, které povstaly z domnéle ne-
spravného pouziti neb vykladu stavajicich pod-
minek pracovnich, pfi kterych tedy ptikl. jde
o otdzku, zdali v konkretnim pfipadé byla smlu-
vend mzda akkordni spravné vypocltena, zdali
smluvend doba pracovni byla zachovdna atd.;

2. ve stavky, pfi kterych jde o zménu do-
savadnich a ustanoveni novych podminek pra-
covnich, kde tedy délnictvo zddd ptikl. vyssi
mzdu, krat$i dobu pracovni, odstranéni prace
pfes ¢as a pod. Sem dluino také ¢itati stavky,
povstalé ptikl. z pozadavku, aby zdravotni neb
jiné nedostatky v dilnach byly odstranény a pod.;

3. stavky pro urdzku citlivosti, pii kterych
bud zaméstnavatel se citi urazen svymi délniky,
bud deélnici za to maji, Ze zamé&stnavatel neb
jeho zfizenci s nimi nespravedlivé neb urdzlivé
jednali.

Pro naSe poméry toto rozdéleni vSak nestact,
i jest tedy nutno, jakoito Ctvrtou tiidu jesté
pripojiti:

4. stdvky kvalifikujici se jakozto tfidni boje
kat exochen, jez nemaji Zadnych dtvodi ho-
spoddiskych neb osobnich, nybrz jsou vyvoldny
jen z ohledd strannickych, a jichZ ucelem jest
zejména u nds uskuteénén{ idealt socidlné-demo-
kratickych. Podstata téchto tiidnich boji nic
tim se neméni, Ze za domnély divod k stdvce
nastréi se néjakd pficina osobn{ nebo pozadavek
hospodaisky nijak neopravnény nebo za dnes-
nich pomért naprosto neproveditelny. Vlastnim
tucelem téchto boji byva bud demonstrovdni,
jakou silou strana vladne (typicky pfiklad: slav-
nost prvniho madje), bud obtézkaci zkouska dél-
nické organisace, bud konec¢né seslabeni nepo-
hodlného neb pfili§ silného »kapitalisty «; konec-
nym jich cilem pak, urychlit uskutecnéni idedla
socialné-demokratickych.

Socidlni demokracie, zejména némeckd, pro-
pracovala se jiz k presvédceni, Ze uskutecnéni
téchto idedlti cestou nésilnou, revoluci, jest na-
prosto vylouéeno a Ze idedly ty viibec nemohou
byti dfive uskutec¢nény, pokud obecny vyvoj lid-
stva nedostoupi onoho stupné, ktery jest jim pfi-
méfen. Vidce némeckych socidlnich demokratti
Bebel to jiz ve své fedi, pronesené v dubnu
r. 1889 na fiském snému némeckém, oteviené
doznal, tka, Ze ani jednomu z nich neni po-
chybno, Ze nelze pojednou preskociti ani jeden
stupefi potiebného vyvinu spolecenského, ze viak
jsou toho presvéddéeni, Ze aspon postup tohoto
vyvinu urychliti mohou.

Nejbliz&im cilem socidlnich demokratl jest
tudiz urychleni tohoto vyvinu a jakoZto pro-
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stredku k tomu uzivaji mezi jinym téz stdvek,
pod &. 4. vypsanych. Mohou viak prostfedkem
tim kyZeného cile dosdhnouti?

My sami jsme sice toho nazoru, Ze idedly
socialné-demokratické jsou vibec neuskutecni-
telny, ponévadZ mame uceni jich jednak za
theoreticky nespravné, jednak za pficici se celé
povaze lidské, le¢ by ovSem pfisla zlatd doba
JesaidSova, kde »vlci na pastvé s berdnky si
hraji a trdvu Zerou ... kde neni zdvist, ctiza-
dost, nendvist, lenost, panstvichtivost, hloupost
a marnivost, nybrZ jen dobrota a moudrost
(Paulsen)«. Alei tehdy, kdyby idealy ty mohly
uskuteénény byti, bylo by provedeni jich vazdno
na jisté podminky, kterych dnes neni a v do-
hledné dob& nebude, predeviim tedy na jisty
vysoky vyvin celého obyvatelstva pristiho statu
socialné-demokratického ve sméru hospodéaiském
i intelektuelnim.

Stavky hospodafskymi neb osobnimi poZa-
davky neoprdvnéné a viibec vSechny stavky ne-
Gspéchem konéici viak vyvin tento jenom zdr-
zuji; predakiim strany socidlné-demokratické
nejlépe bude zndmo, jak valné ztencuji fady jejich
piivrzenct stavky dlouho trvajici neb dokonce
nedspéchem koncici a jak velkého terrorismu
jest v takovych piipadech zapotiebi aspon k po-
nékud &estnému zakonden{ striku. Kazda skoro
stavka, le¢ by skoncila skutecnym a zvlaStnim
Gspéchem, ubird délnictvu tolik mravné i hmotné
sily, ze je vrha dobry kus zpét na cesté jich
vyvinu.

Dokdzali jsme jiz s pocatku, zZe Zivotni mira
délnictva pomoci velkokapitalu valné se zvysila,
7e mzda se zvétsila a cena zboZi snizila; neni-liz
tedy v zdjmu délnictva a socidlni demokracie
samé (nebot v uskuteénéni idealt svych, pakli
viibec, mize doufati jen pii vysokém stupni
blahobytu a intellektu svych pfivrzenct), vyvin
té&chto pomérli podporovati a ne stivkami zdrZo-
vati? Co vdak vidime na misté toho? Vidcim
strany socialné-demokratické jest kazda Cinnost
k mravnému a hmotnému zvelebeni délnictva
sméfujici trnem v oku; to dokazuje jasné i prii-
b&h posledniho, v dubnu t. r. v Praze konaného
sjezdu strany, kde odborovym organisacim bylo
vyéitano, Ze politickych cilii socidlné-demokrati-
ckych nedbaji, revoluéni ideje jich zapirajf, za-
sadny tfidni boj opousté&ji a se oddavaji pouze
zlepseni podminek pracovnich (zvyseni mzdy,
zkracenf doby pracovni atd.). Jen zasadny tfidni
boj, $tvani tfidy proti t¥{d€ a 1iplné jich roz-
louéeni jest tedy dne$nim tikolem nasi. strany
socidlné-demokratické; celd jeji cinnost to také
jasné prokazuje.

Je-li si v8ak socidlni demokracie jista sprdv-
nosti svého udeni, coZ prece tvrdi, pro¢ nepo-
kusi se jednou — misto pouhého rozdmycho-
vani vasni — pomér délnfka k podnikateli zcela
jasng&, ale pravdivé osvétliti, vécné diivody pro-
tivnik@l uvésti a véen& je vyvratiti? Jsou-li di-



vody socidlni demokracie spravny a cile jeji
uskutecCnitelny, pak dojdou tohoto uskuteénéni
i bez nendvisti a bez vd3né&; nejsou-li viak, pak
zajde socidlni demokracie pres tuto vasen, avsak
stizena kletbou, Ze k vili fantomu roz!évala
v celych generacich svdr a nendvist a Ze pfiro-
zeny vyvin po dlouhd léta zadrZovala a nidila.
Pouhou negaci, pouhym bourdnim vieho, co tu
jest, cile svého jisté nedosdahne; to mozno jen praci
positivni. Proto stdvky, podnikané bez cile za
dnesnich pomért proveditelného, vyvin véci ani
v nejmen$im neurychli. Jediny jich nasledek mtize
byt znieni postizeného podnikatele, na jehoz
misto vSak ihned zas jiny nastoupi; a i kdyby
se podafilo zplisobem tim celé odvétvi primy-
slové zniciti, neprospéje to véci socidlni demo-
kracie pranic, pon¢vadz na misto tuzemské na-
stoupi vyroba cizozemskd a ponévadz tedy jediny
toho ndsledek bude ozebraceni nékolika set neb
tisicli soudruhti, ktefi tim pozbyli préace a vydélku.

Tak stoji véc po nasem ndzoru.

Prilisné precenovan{ svych sil se strany soci-
alni demokracie, jevici se v dastych stavkach,
meélo viak, zd4 se, aspon jeden prospésny tdinek;
tlak vzbudil totiZz protitlak a i podnikatelstvo,
které dosud (nehled& k nékolika mélo vyjimkdm)
nebylo pokud se ty¢e poméru zaméstnavatele
k zaméstnanému organisovdno, poéina se v ta-
kovychto organisacich soustfedovati.

Jsem dalek toho, organisacim dé&lnictva po-
pirati prdvo k existenci a chtiti je snad tplné
odstraniti; naopak mam za to, Ze organisace
ty, byt i ne dnes, toZ piist¢ budou mocnou
pdkou k smirnému vyvoji otdzky socidlni a Ze
jen ony mohly a mohou stav délnictva neustdle
zlepSovati. Jesti zjevno, Ze délnik neorganisovany
je zaméstnavateli vydan dplné v fanc, a jest tudiz,
ponévadZ nelze ocekévati, Ze by vSichni pod-
nikatelé stav svého délnictva z pouhé lisky a
lidskosti (vzdyt jsou prav&é lidmi) v poméru
k zisku svému zlepSovali — dokonce Zidoucim,
aby sfly obou téchto kompaciscentli byly co
moznd rovny a aby tedy délnictvo za celem
tim se organisovalo.

Byl by také kratkozrakym, kdo by chtél
nic¢iti nyné&j8{ organisace délnické, prehlizeje jasny
a neodstranitelny fakt, Ze organisace ty jsou
piili§ pevny, neZ aby se nasilim daly rozviklati.

Prdvé to vsak, Ze organisace délnické jsou
tak pevny a mocny a Ze nemaji dosud rovno-
cenného odporu, svddélo je k zneuzivani své
moci, a zku$enosti u nds ¢erpané jasné to pro-
kdzaly.

A proto jest také nejen Z4douci, ale piimo
nutno, aby proti organisaci délnické postavena
byla rovnocennd sila jind, tedy stejn& pevné orga-
nisace podnikateld.

Délnictvo i pfi nejpfemrsténgjsich pozadav-
cich svych nalézalo dosud jen chaby odpor
jednotlivych podnikateldi, které bud donutilo
k zanechani podniku nebo strikem zni¢ilo nebo
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konecné donutilo ke splnéni téchto pozadavki,
arci jen ke Skodé své vlastni, ponévadZ pod-
nikatel, nenalézaje za téchto pomér dostateény
zisk, v8im moznym zplisobem hledé&l zisku toho
se domoci a za kriatkou dobu také se domohl
at pfimo, at nepfimo ke $kodé& délnictva.

Postavi-li se vsak pri§té organisace proti
organisaci, pak v brzku i délnictvo dojde k pie-
svédceni, Ze podnikatel za dne$niho fddu hospo-
dafského nijak nemtize poskytnouti vy3si mzdu
a vibec lepsi podminky pracovni, nez se da
srovnati se ziskem podnikatelskym, a Ze vynu-
ceni lepsich podminek takovych by vidycky jen
musilo vyjiti ke Skodé délnictva samého.

A dojde-li jednou délnictvo k tomuto pfe-
svédceni, seznd také, Ze mezi zdjmy jeho a za-
meéstnavatelt nikterak neni ta hluboka propast,
o které diive blouznilo, Ze vzdjemny pomér jich
jest cist¢ hospodarsky a Ze podnikatelé nijak
nejsou témi zatvrzelymi a zlymi despoty, jak
mu byli vyliovadni, nybrz ze i oni fidi se vy-
luéné svym prospéchem hospodaiskym.

Budou-li obé strany organisovany a seznaji-li
se v téchto organisacich 1épe, pozna délnictvo
brzy, Ze ona zatvrzelost, kterou u podnikatelt
vzdy predpokladalo, u nich neni, Ze tedy osobni
nenavist, kterou se ve vsech svych stycich s pod-
nikatelem dalo fiditi, jest naprosto beztcelna a
ze jen tehdy miuze doufati v Gspéch, kdyz riditi
se bude ne vasni, nybrz jen hospodafskymi inter-
essy svymi. Stavky s pocdtku v ¢. 4 a 3. zmi-
néné, najmé tedy Casté dnes tfidni boje kat ex-
ochen, pak Uplné pfestanou a také stdvky pod
¢. 1. zminéné budou bezpfedmétny, ponévadz
pfi nich se bude jednati jen o vySetfeni fakti-
ckého pribéhu véci, na zdkladé kteréhoz o ko-
necném rozhodnuti nemitze byt pochybnosti.
Vysetieni to, které dnes, ponévadz obé¢ strany
sobé nedlvérovaly a ve sprdvnost Setfeni ne-
véfily, bylo velmi obtizné a vedlo zpravidla ke
stdvkdm, bude ovsem odpadnutim vzajemné ne-
dtvéry dplné snadnym.

Ale i stavky pod <& 2. zminéné nastanou
jen v fidkych pfipadech, ponévadz obé strany
dojdou brzy k otdzce, neni-li prospésnéjsi, spory
takové lustiti ne stavkami, které jim hmotné
tak velice $kodi, nybrz pokud mozno cestou
smirnou, soudcem rozhodcim.

Ze pii oboustranné organisaci véc skutecné
tento vyvin sleduje, vidime jasné na pfikladu
anglickém, kde spolky délnické vyvolaly spolky
podnikatelt, a kde obé& tyto organisace dnes
svorné a smirné pracuji na zvelebeni doméciho
pramyslu, tedy na zvelebeni velkokapitdlu. Nutnd
toho podminka byla v8ak, jak Schultze-Giver-
nitz pravi, rovnovdha obou sicastnénych sil, tedy
organisace délnikdt i podnikateld.

Proto i u nds organisace podnikatel& k smir-
nému rozvoji otdzky socidlni zajisté mnoho pfi-
Spéje. Dr. Hotowets.



