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siné, bylo by nutno poskytnutim jim pluralniho hlasovaciho
prava promeéniti tuto mensinu ve vétSinu.

Jest moZno, Ze by akcionafi némecké narodnosti v opa-
tfeni takovém vidéli jakousi k¥ivdu a umélé majorisovéni,
avSak majorisovani to tykalo by se jen spravy podniku a ne-
bylo by spojeno se Zadnou udjmou hospodafskou. Vynos pod-
niku ve zpusobé dividendy rozdélovan by byl nadale, jako
dosud, stejnomérné dle poctu akcii, a otazka narodnosti by tu
nehrala Zadné tlohy. Némecky kapitil v akciovém podnikani
zuCastnény nebyl by tedy nijak zkriacen nebo poSkozen. Ale
ovSem se stanoviska hospodaFskopolitického zarufen by tim
byl rozhodny vliv fesky na veSkeré — tedy nikoliv jen pru-
myslové — podnikani, pokud spo€iva na zakladé akciovém.

Jest pravda, Ze ostatni velkovyroba pramyslova, pokud
neni akciovou, tedy podniky jednotlived i jinych obchodnich
spole€nosti, by timto opatfenim dotfeny nebyly a jeho tcin-
kim tedy unikaly. Ale za dne$niho hospodafského vyvoje jest
ve velkopodnikani forma akciova pfece jen nejdileZitéjsi, a
kdyby jen ve spravé vSech prumyslovych, hornich, tdvérnich,
pojistovacich atd. podniki akciovych stanovisko &eskostatni
rozhodovalo a pevn& bylo zabezpedeno, byl by to veliky po-
krok v ovladnuti nejen velkoprumyslu, nybrz celého zZivota
hospodarského v naSem staté.

Zdali 1 u nas nalezne se néjaky Cromwell, jenZ by do-
vedl néjakou takovou ,primyslovou aktu® provésti? Byl snad
mezi nami muZ toho razu, ale z toho pohFichu zbyla jiZ jen
hrst popelu. A tak znarodnéni pramyslu zistiva u nas ote-
vienym problémem, jehoZ rozieSeni vSak by nemélo byti pod-
ceniovano a odkladano. Idem.

Nékolik uvah o tom, co je pfepych.

Univ. prof. Dr. Drachouvskyj.

NaSe zakonodarstvi o dani prepychové a predeviim jeho
chystanid novela, jeZ ma — tfebas prozatim znovu termino-
vana — dan z prevodu a z pFepychu vtdliti trvale do nadi
soustavy finanéni, vzbuzuji opétné zdjem o FeSeni této theore-
ticke otazky. Neni nova, byla jiZz dfive zpracovina jak samo-
statné s hlediska narodohospodafského, tak samostatn& s hle-
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diska prepychu jakoZto vhodné pr¥ileZitosti k ukladani davek
vefejnych hodné dutklivych, podle obecného nazoru socidlné
velmi spravedlivych.

Nemyslim, Ze by bylo nutno opakovati zde vyvody néarodo-
hospodarskych ufebnic, ani provadéti historické tuvahy o tom,
Ze dané na vlasovy pudr, paruky a z muZského sluZebnictva
jsou €1 byly opravnény, spiSe snad objevi se dnes vhodnym
povsimnouti si nékterych neujasnénosti dnesnich o tom, co jest
prepych, a jaka jest jeho funkce narodohospodarska i kulturni,
pokud se jevi jeho precipualni zdanéni spravedlivym, tifelnym
a finanéné vyznamnym, a koneéné zaujmouti stanovisko vidi
zdanéni prepychu ve zdanéni kvalitnim pFi danich spotFebnich,
potom pfi komundlni dani z prepychovych bytu, z luxusni
utraty a ze psl, koneéné pfi diavce z prepychového obratu.

PredevSim jest moZno konstatovati, Ze pojem prepychu
sam jest podle dneSniho stavu naprosto relativni, a to relativni
jak individudlné, tak i relativni ve srovnani rdznych vrstev
spoleCenskych i stati. V této relativnosti dsudka tkvi také
zaklad pozorovanych zmatkd.

Individualni dsudek vychazi od hospodarského a spoleen-
ského postaveni jednotlivcova a bude rizny, usuzuje-li sam
o svém postaveni, Ze jest potFfebam jeho pFiméFend dotovino,
nebo poZiva-li dotace nedostatedné. V prvém pripadé pova-
Zuje usuzujici svoji obvyklou miru Zivotni za normél, v druhém
konstruuje si theoreticky takovyto normal: co pFresahuje tento
normal skute¢né dosaZeny nebo pomysiny, jest spotfebou
zbytnou. Arci tato spotfeba zbytna neni jesté pfepychem, teprve
tehdy se jim stava, prevysuje-li jednak normal znaénéjSi mérou
kvantitativné nebo kvalitativné, a — coZ pro socialni charakter
pojmu jest zvlasté vyznacno — bije-li zna¢néjsi mérou do odi.

Usudek spoleensky i statni (smim-li pro kratkost uZiti
tohoto nazvu) tvoii se jako vSechny tsudky kolektivni jednak
na zakladé usudkl individualnich, pFi ¢emZ padi na vahu jed-
nak pocet dsudku stejnych nebo sob& blizkych, jednak ta &ast
usudkl, ktera se ve velikém poltu tsudkl vzijemn& kryje.
Methody k jejich zjisténi jsou v podstaté statistické, Ale ptFijde
tu v dvahu také psychologicka otiazka obecného presvédéeni,
a ta ma svoji stranku historickou, jiZ nutno se p¥ibliZiti sledo-
vanim hospodarského vyvoje a nazord mravnich a jejich do-
¢asného stavu, a potom stranku publicistickou, ktera zase Eerpa
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piredevSim z budoucnosti, jejiho odhadu a pfani po jeji viprave,
tedy Casto z programi hospodaFskych a politickych.®% Zevné&jsi
strankou jest zde obratnost publicisticka, agitace a rozsifeni
projevi, tedy zpusobilost ke zpracovani vefejného minéni.

AC zde tedy vidime nékteré sloZky tsudku objektivné zjisti-
telné, pirece jen podstatna ¢ast premis jest naprosto labilni, a proto
dochdzime v diskusi i v kritice k dsudkim tim odlisng&jSim, Ze
podle programu stranickych a tdsudku o politické method& ode-
kavaji se od obmezeni a zejména zdanéni prepychu nejen
uréité ucinky narodohospodaiské a vefejné finanéni, ale také
politické.

Jest pravda, Ze nemutZeme narodohospodafsky a finanéni
vyvoj skuteény odlouciti od celku Zivota, a Ze tudiZ i pFi Fe-
Seni otazek sem spadajicich pFijdou v uvahu také okolnosti
hospodafskym tusudkim cizi, ale mame-li se vyhnouti zmat-
kim a kolisini pro veSkeren hospodarsky Zivot zhoubnému
a nechceme-li v déisledku toho podlamovati zdklad veskerého
rozvoje kulturniho, musime nevyhnutelné hledati néjaké meze,
jeZ by vlivim cizorodym na otazky hospodafFské a pisobeni
efemérnich idei a method boje politického postavily urcitou
hraz. Ajtyto meze nemlZeme najiti jinde, neZ jednak na poll
hospodarském samém, jednak na poli obecné& kulturnim, ko-
nefné pak na poli mravnim. Posledni dvé pole, v praxi dnes
namnoze opomijend, jsou prece jenom pro lidstvo poli hodnot
absolutnich, jejichZ nedbani by znamenalo pouze nedbéni toho,
co c¢loveéka ¢ini vubec ¢lovékem.

PredevSim tedy na poli hospodafském dluZno konstato vati,
ze jednak pfrepychovy konsum jest podminkou zuZitkovani Fady
surovin a zaméstnanosti celych odvé&tvi pracovnich, jednak
prostfedkem odplyvani ¢asti znadnych ddichodd do rukou poZi-
vateli dichodi mensich. Nelze tedy zakazovati nebo zamezo-
vati pfepych, pokud by $koda z poruSeni’této jeho funkce hospo-
darské a sozidln i byla v&t3i na% zisk, ktecy vyplyva z obmezen
vydaji zbytnych, takZe vétsi €ast diichodu volného miZe byti
vénovana usporam a ucelim charitativnim.

Pokud jde o pole obecné kulturni, jest uvaZiti nejprve, Ze
kazdé tplngjsi, dokonalejsi a jemnéjsi ukojeni potFeb jest pi-
vodné jakymsi prepychem, ktery vSak lakd k napodobovan
a celkovou miru Zivotni ponendhlu zvySuje. ‘Kdyby nebylo
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_prepychu“, bydleli bychom podnes ve hnizdech na stromech
a v ddriach v zemi. Valna &ast ,prepychu” jest pfimou hospo-
daFskou podminkou rozvoje uméni, jeZ zase samo jest nejen
radostnym vybitim uméleckého ducha, ale také kulturnim pro-
stfedkem vychovnym nanejvySe cennym. Hledani novych potfeb
a novych zdroji jejich ukojeni jsou stilfm popudem pro vé-
decké badani rtzného druhu, jemuZ dékujeme za Fadu oboha-
ceni poznatki v&deckych a specieln& technickych. Obmezeni
luxu nemiZe tedy jiti tak daleko, aby zamezilo bez nahrady
tyto kulturni déinky.

S hlediska mravniho dostavame se ovSem spiSe k nékterym
poZadavkiim obmezujicim. Jisté jest fada poZitkti prepychovych
podle vSeobecnych usudku ethickych vadnou, tak poZitky ne-
mirné, zdravi poSkozujici, zeslabujici vili a schopnost k ¢inu
a praci vibec, odvadgjici od ¢innosti vaZné a nahrazujici Zi-
votni cil prdazdnou formalitou a vegetativnim poZitkem. Jest
ethicky vadné, vyboc&uje-li luxus na cesty, které brani uplat-
néni ethiky hospodéa¥ské, potfebé spofivosti a proziravosti,
umérnému ukéjeni lidskych potfeb a pofadi, v némZ z poho-
tovych prostfedki méa dochézeti k jejich ukojeni. Jest zavrii-
telno s hlediska mravniho, neponechavi-li spotfeba prepychova
moZnost, aby spotFebitel uplatnil se podle své lidské povin-
nosti v oboru charitativnim. Ale jest socidlné-ethicky nanejvys
povaZzlivé, budi a Zivi-li se honosnym piepychem v o¢éi bijicim
vedle zjevli nouze a bidy, o jejichZ zmirnéni neni pFimérené
pefovano, t¥idni nenévist a boj. Potud, pokud rad pravni za-
sahuje do svobody jednotlivecovy za tim tcelem, aby zvysil
jeho mravni drovell v zajmu vefejném, jest zajisté také moZno
a oddvodnéno jeho zasahani ve sméru obmezeni pfepychu;
opakuji ovSem, Ze v tomto sméru podava vefejny zajem ne-
prekrofitelnou mez, jak daleko a% v obmezovani z divodd
mravnich moZno jiti.

Ale jest tu jeSté jina cesta, jakou s hlediska mravniho a
finanéné& technického moZno pFepych zasahnouti, a tou jest jeho
zvlastni zdanéni. I u n&ho jest arci zajem vefejny, pokud.aZ
na obmezeni prepychu mtZe byti uplatnén, hranici dafiového
utisku, a tento vefejny zajem musi byti posuzovan nejenom
s hlediska vySe vyvinutfch poZadavki ethickych, nybrz takeé
kulturnich a hospodéafskych. Nesmi byti prosté zavistivym a ne-
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V téchto mezich miZeme mluviti o opravnéni zvlastniho
zdanéni jednak proto, Ze nakladné&jsi konsum ukazuje na v&tsi
zpusobilost k neseni bFfemen veFejnych a snese v&tsi podil
sveého nakladu vynaloZen na reZii vyplyvajici z veFejnych
davek, a tato vySSi zpusobilost miZe byti p¥i zdatovani
postihovana podle zisad dafiové progrese, zasad to, které
dnes ovladly obecné aspoii v principu, tfeba Ze jejich tech-
nické provadéni jest nékdy obtiZné a ndzory na rychlost vze-
stupu sazby a jeji meze jsou dnes jeSté Easto primitivni. Zasada
nepostihnouti ddvkou spotiebni konsum nutny (za meze nihrady
za schazejici zdanéni p¥imé) neni zdan&nim luxusnim dot&ena.
A vyhody konsumniho zdanéni, zejm. vlastniho ocené&ni a po-
drobeni dani jen z viile zdanéného, jsou tu vSechny. Jen k jedné
potiZi pfichazime: ocenime-li pFepych velmi st¥izlive, zlistane
jeho finanéni vysledek ubohym. Chceme-li tedy dojiti ku p¥iz-
nivéjsim vysledktim finanénim, musime pojem prepychu rozsi-
Fiti, ¢imZ ovSem nardZime tim vice na vySe vyvinuté poZa-
davky obmezovaci, ¢im vice tento pojem roziifujeme, a musime
tedy pracovati se sazbami stidle niZ3imi.

Déle vsak musime si byti védomi, Ze do zdanéni tohoto
a jeho vysSe zasahaji také hospodarské (ba i politické) poméry
mezinarodni. Nemi@Zeme nerozumnym zdanénim vnitrozemskym
zni€iti doméci vyrobu na prosp&ch cizozemské konkurence. Ne-
muZeme zdanénim bezohlednym zabraniti svobodnému pohybu
zboZi, pokud si ho Z4ada zdsada hospodaf¥stvi svétového. Ne-
miiZeme vnutiti cizing, s ni? vyjednavime o smlouvy obchodni,
jimiZ ma byti zabezpeen vyvoz naSeho zboZi do ciziny a za-
méstnanost v tuzemsku, aby nesmé&la (& pro zdanéni prakticky
nemohla) dovaZeti k nam také predméty prepychového kon-
sumu, jsou-li tyto jedinou nebo aspoll pFevaZnou kompensaci,
JiZ za vyhody poskytované miZeme dati navzijem. A miZeme
tim méné stavéti se na stanovisko odmitavé, &m vice zaleZi
nam nejen na hospoda¥skych, ale i na politickych stycich s ci-
zinou (po piipad® s tim kterym statem).

Obratime-li se k jednotlivfm zjevim davkovym, vidime,
Ze z divodl techniky dafiové obmezuje se zdan&ni kvalitni p¥i
danich spotfebnich na n&kolik malo p¥ipadd. Je to pFedevsim
clo, kde pravidelny dovoz ve vétsich kvantech a dafiové Fizeni
provadéné odborné kvalifikovanymi tfady celnimi dovoluje po-
uZiti zna¢né vyvinutfch pomficek technickych; arci pravé do
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tohoto oboru zasahaji poméry mezinarodni nejdutklivéji. P¥i
zdanéni vnitrozemském prijde v iivahu clu obdobny akeiz, mensi
mérou dai z masa, dail z vina v lahvich a davka napojova; jinak
vyhrazeno jest toto pole pfedevSim monopolim, a tu na prvém
misté monopolu tabdkovému (uZ pfi paskové dani tabakové
jest spravedlivé provedeni obtiZng&jsi). K velikym rozdilim zda-
novani podle jakosti zFidka tu se dostaneme, a proto pro vlastni
problém tyto davky maji malou dileZitost. Snad nékdo by mohl
jesté shledavati elementy zdanéni prepychového ve vysoké dani
lihové, ale obecnym nazorim na piepych, jemuZ dle nich hol-
duji predevsSim majetnéjSi vrstvy obyvatelstva, takovéto sou-
stavné zatazeni této dané nehovi.

Pravymi danémi luxusnimi zato maji byti komunalni davky
z prepychovych byti a z pFepychovych titrat. P¥i prvé z nich
momentem kvalifikujicim pfepych ma byti rozsah mistnosti pro
byt pouZivanych, hledé na pocet osob, které bytu pouZivaji.
Proti tomuto principu pfi veskeré hojné diskusi pfedmétu dnes
aktualniho nebylo vzneseno zasadnich namitek, rozpor tu byl
jen potud, Ze obcim z dvodu fiskalnich zaleZi na stanoveni
nizkého normaélu, ktery vsSak jest v odporu s hygienickym
poZadavkem, aby byty nebyly nadmiru pfepliiovany. PFi tomto
nazoru prichazi vsak obec zkratka u velikych byti, kterych
se vyuZiva k ufelim vydéleénym cestou podndjmu. Rozpor
vSak vznika, jakmile se dostaneme k sazbam. Sazby vzornych
pravidel samy o sobé jsou vysoké (tak dle § 2 vzornych pra-
videl — ¢. 143 sb. z. a n. ex 1922 — za jednu prebyte€nou
mistnost 200 K, za 2 — 500 K, za 3 — 800 K, za 4 — 1200 K,
pri vice prebyteénych mistnostech za kaZdou 1000 K roéné).
Ale tato vySe jest vystupniovana moZnosti zdanéni nasobného
dle placené CinZe,t. zv. ¢inZovnim groSem, a to aZ 25°/, z na-
jemného (pri najemném pres 4000 K ro¢nd). Jest sice pravda,
Zze zakonem na ochranu najemniku jsou drZeny ¢inZe na vysi
neprimérené, ale jednak to neplati pro budovy nové vystavéné,
jednak ochrana tato ponendhlu mizi a musi mizeti, takZe do-
chazime pak k zatiZeni prespfriliSnému; ale i pfi nizkych ¢inZich
musime mluviti o zatiZeni neimérném a i v ciziné téZko své
analogie hledajicim (zejména ptFipoCteme-li je$t& dai CinZovni
s pFiraZkami). Shledavame-li vhodnym poZadovati od téch, kdoZ
vétsich byta pouZivaji, vySsi prispévky k neseni ndkladi ve-
Fejnych, a také ucinky této davky, pokud obmezuji pouZivani
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velikych byti na prospéch rozmnoZeni byti menSich, prece
nelze horovati pro zamezeni pouZivani .velkych ibyti vibec,
coZz by bylo zasahianim do osobni svobody dale, ne? Zada
zijem vefejny, a to bylo :by dokonce nedbanim toho, %e za
zvlastnich okolnosti miZe veliky byt byti nutnosti hospoda¥skou,
spolefenskou a kulturni.

Komunalni davky z luxusnich ttrat maji svou charakte-
ristiku pFedeviim v mistnosti, kde ttrata se stala, a trebas
pry to zni trochu ,Sosdcky”, vidime, Ze davka tato setkala se
(aZ na majitele podobnych mistnosti) celkem se souhlasem.
Nelze ovSem popfFiti, Ze vybér mistnosti miZe byti libovolny
a Ze kontrola je obtizna a vysledky nikterak zvlaStni.

NejduleZitéjsi jest vSak otazka zdan&ni davkou pFepychovou
pripojenou k dani z obratu. V posavadnim zdané&ni byl dén
pojem luxu jednak nominalisticky vypoétenim pFedmétd, jeZ
byly povaZovany o sobé za prFepych, jednak jejich vypravou,
jednak konecné, a to nejéastéji, jejich cenou. Cenové pFesuny
nynéjsi doby ptsobily, Ze seznam p¥epychovych predméti, zejm.
s hlediska ceny, musil byti opétné a opétné revidovan. Proto
v nynéj§im ndavrhu bylo kriterium cenové zpravidla opusténo
a nahrazeno vypoftem a nejvySe nékterymi kvalifika¢nimi
momenty (na pf¥. rozmérem a vypravou).

Kritika k néavrhum naraz pfipojovana shledivala jedno-
myslné seznam jednak pfFili§ daleko jdoucim (na p¥F. stanovi
prosté, Ze vSechny hracky podléhaji dani pFepychové), jednak
nelogickym (n. p¥. navstivenky, ozndmeni siiatkd jsou v seznamu
prepychovych predmétl, nikoli vSak ozndmeni dmrtni), jednak
volicim nepFimérené znaky rozliSovaci (na pF. rozméry p¥i na-
hrobeich a pomnicich). Vskutku, tyto namitky kritické nelze
jen tak zhola odmitnouti.

Jest zajimavo, Ze technika zdkonoddrnd mitZe vésti také
k nékterym z neptiznivych disledkii zmin&nych. Tak p¥i posa-
vadnich pokusech o seznam piedméti pFepychovych zdtraziio-
valy obchodni komory a v poradnim sboru pro otazky hospo-.
dafské Dr. Zivansky, Ze by ‘seznam tento mél byti sd&lavan
v tzké souvislosti s tarifem celnim, ktery jest jiZ vZity a jehoZ
pravidla zarazovaci a vykladaci jsou vyvinuta i ustdlena. Vlada
témto doporu€enim vyhovéla, ale arci zptisobem takovym, Ze
vybrala z tohoto seznamu veliké mnoZstvi pFedmdtd, o nichZ
nelze predpoklddati, Ze jsou pFepychem. Patrné pésobily zde
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divody fiskalni, jimiZ mé&lo byti docileno jednak nahrady za
ubytek, ktery by domnéle nastal z ptivodn& projektovaného
sniZeni navky prepychové o 2—4%, na 8%, (jeZ ovSem potom
padlo), jednak ubytek, ktery vyplynul ze sni¥eni davky uhelné.

Neni pochybnosti, Ze dne$ni stav statnich financi dovoluje
jenom ztéZka finanéni spravé, aby se rozhodovala pro opatieni,
kterymi by uhradni strana rozpo®tu mohla trpdti. Ale nelze
zapominati na druhé strané na ddvno zniamou skutednost, Ze
prili§ vysoké zdanéni €ini prémii zatajovaci p¥ili§ lakavou, neZ
aby jakakoliv technika zdafiovaci mohla na dlouhou dobu ob-
stati vitézné pred vynalézavosti v8novanou na tnik dafiovy.
V tom tedy spociva jeden podklad pro pozvolné zmenSovani
vynosu dafiového; druhy miZe byti spatfovian v obmezeni
zdanéného konsumu, jehoZ ceny se zdanénim patrnd zvysuji.
Tyto okolnosti nutno i p¥i potFebach fiskalnich pedlive vziti
v uvahu, coZ vSak — jak se zd4 — posud neproniklo dosta-
teénou mérou. ‘

Ale je tu také vratiti se k zdsadnim namitkam, které byly
rozvedeny dvodem tohoto €anku. Nelze vychazeti pri posuzo-
vani pFepychu od ndzord p¥ili§ individualnich, nelze nevidsti
ur€itych prospéchii v zdjmu vSeobecném ze zjemn&lého kon-
sumu vyplyvajicich a nelze zasahovati pFesp¥ili§ do sféry indi-
vidualni svobody, spiSe moZno drZeti se znaku mravni zavr¥i-
telnosti a znafné zevni okazalosti. Tim ovSem by navrZeny
seznam doznal znaénych modifikaci a zv14§té zna&ného sniZeni,
aniZ by, hled® na to, co bylo vySe uvedeno, z toho musilo
nutné nasledovati asponl zna®néjsi poskozeni zajmi fiskalnich.

Hydroelektrisace.
Prispévek k déjindm prace technickohospodafské.
InZ. Emil Zimmler.

VyuZiti sil vodnich jest heslem doby, od &asu, kdy poda-
Filo se energii elektrickou hospodirnym zptisobem prenésti,
a nabylo neoby¢ejné dc¢innosti nouzi o uhli valkou zptisobenou,
1 pozndnim, Ze uhli nema byti povaZovino jen na zdroj kalo-
rické energie, ale za material pro chemickofysikalni vyrobu
mnohych cennych vyrobki a Ze zasluhuje, aby se jim Zet¥ilo.

Proto jakmile valedny ruch utichl, vSecky staty i soukromi
podnikatelé jali se 1iinné domahati se nového vybudovani sil.



