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dumpujfei znamend takovy vyvoz ztratu narodniho dichodu a ma-
jetku, zcizeni majetku, ochuzeni a pri delSim tevani veliké hospo-
darské poruchy, zmensenf vyrobni zakladny, pokles vyroby. T¢mto
nasledk@im nedd se zabraniti rlznymi opatfenimi ochrannymi
a také ne casto hlasanym vyrovninim cen svétovych a tuzem-
skych, ponévadZ ono vyrovnini se za danych okolnosti nedd pro-
vésti, Valutni dumping v podobnych pomérech bude odstranén
positivné vyrovndanim hospodarské a také finanéni bilance aneb
prestane, aZ ochuzeni hospodarské dosihne takového stupné, Ze
nelze vyrabéti a ve vétsim rozsahu levnéji neZz za sviélové ceny
vyvazeti., Valutni dumping miZe proto trvati jen prechodné, nékdy
jako vychodisko z nouze, kdyZ toliz i za cenu trvalého
ochuzeni umozni pokracovani ve vyrob& a zaméstna obyvatelstvo.
Jsa poruchou, kterd se vyskytuje uZ pii porugenych mdénovych
pomérech, plisobi nepriznivé na staty, timto v¥vojem ohrozend,
avice je3td na stat vyvazejici.

G B &

Statni politika urednicka.

Dr. Josef Gruber.

Statni Urednictvo bylo dosud predmétem viédeckcého badani
skoro jen co do své organisace a svych funkel jakoZto ndslroj
spravy stitni a také véda ndrodohospoddiskd zabyvala se jim témer
jen v ramei védy financéni. O drednickém s tavu jakoZto socidl-
nim vytvoru témér nemluveno, socidlni postaveni Uredniki je pri
v3ech historickych a administrativng pravnich studiich o Gifednictvu
teprv na druhém misté,  jakoby ve stinu, a to hlavné proto, jexto
se vlastn® nikdy nestalo predmétem silného a vieobeeného zidjmu
nebo dokonce hlasitych a daleko slySitelnych diskusi ve verejnosti.*
Bylo také statnich trednikd prili§ malo, aby jejich blahobyt &i
straddani bylo jakkoliv smérodatno byvalo ve vieobecné bilanci
socidlni,*) byla to sice jen ,leskld bida® hmotnd, ale co u délnictva
a viibec soukromych zaméstnanci tvorilo vlastni jadro jejich socidlni
otazky — nejislota zamé&stndni a vydélku, nedostalek zaopatient
na piripad nemoci, trazu a stiifi — bylo u stdatniho Ufedniclva
alesponi v nasich zemich celkem rozlugténo. Jesté skoro pred deseti
lety mohl Hintze ¥ici, Ze nenf vlastné socidlni otdzky uiednické.

SvBtova valka a politické i socidlnf prevraty povéaledné zpi-
sobily i v pomérech statnfho zamdstnanectva a zejména urednictva
vysSich kategorii presuny diichodové, socidlni i mordlni, které
ohrozuji nejen statnf irednictvo jakoZto vrstvu spolec¢enskou, nybrz
svymi disledky i zdjem samého statu, ba pokrok narodni kultury

*¥) Prof. Dr. Otto Hintze, Der Beamtenstand, 1911,
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viibec. Onen drivejsi, tfebas namnoze jen pozlatkovy lesk zmizel,
bida hmotnd se stupnovala, socidalni troven hluboce poklesla.

Cheeme v malo kapitolach podrobiti nejprve kritickému rozbo-
ru rozSifovany u nas v posledni dobé nizor, jako by osobni vydaje
statni spravy, tedy predevsim urednické platy (,,ifednictvo* arci
v nejSirSim smyslu, ¢itaje tedy i ucitele vieho druhu, 1ékaie, techniky
atd. ve stalnich sluzbach), byly pro stit ¢imsi zhola neproduktivnim,
Jjaksi absolutnim zlem; vylid¢iti potom, jak nedostatecné prizpliso-
beni platd drednickych stoupajici drahotd a nespravnd stitni po-
litika platovi privodily u nas, i leckde v cizing, primo deklasifikaci
zivislé inteligence, posléze podati struény obraz historick¢ho vyvoje
Urednictva jukozto stavo u nas i v cizind a néktera srovnani
nmezinarodni*)

ls

V predloze stitniho rozpoctu ¢sl. republiky na rok 1923 bylo
po prvé ve viech titulech dislednd provedeno rozdéleni vydaji na
osobni a na vécné, a v diskusich o rozpoctu bylo toto nové rozdé-
lenf prohlasovino za dalekosdhly pokrok, ktery netoliko %e posky-
tuje formdln¢ hlub&i proniknuti v taje hospodaistvi staniho, nybr
od kterého jest si téz slibovati znac¢né klesnuti vydaji stdtnich
a snad I primo sanaci financi stdatnich, zmirntni danového bre-
mene atd. Ba vydaje osobni vylicovany tu a tam dokonce jako
Jeding a snad vesmés neproduktivni, jez tedy budteX co nejvice
snizovany a v ,priznivéj$i pomér k vydajim véenym uvadény®.
V napadné prolivé k ,mrtvému bremenu vydaji osobnich posu-
zovany pak véené vydaje s jakousi blahovolnou shovivavosti, jeliko#
oplodnuji vyrobu a zmirnuji nezaméstnanost a pod., a prijimany
bez valngjsi kritiky jakozto dané a nezmdénitelné. Hlasy po sniZenf
statnich vydaj soustiedily se tentokrat skoro vyhradné na redukei
pozitkQ statnich zaméstnancd.

Je snad 2ddoucno — nyni, kdyZ skoncil neutdseny spor o novou
platovou tpravu stalnich zamdéstnancd — podivati se struc¢nd,
s klidnou objektivnosti, ryze theoreticky na toto jakési proteZovani
véenych vydajd stitnfch oproti osobnim v minéni verejnén.

Hned zpredu dluZzno tu urcité prohldsiti, Ze tolo, v posledni
dobé tak v oblibu veslé nazirani jest zhola nesprdavné. Spodivajic
na soukromohospodarském mysleni stotoziiuje stat s vydélkovymi
podniky, a jeSt® ani ne se vSemi, nybrZ jen s vyrobnimi nebo
dopravnimi. Jenom ve vyrob& a v dopravé stoupd produktivnost
1 rentabilita tim vice, ¢im v&tsi kvantum zpracovanych surovin
a pomocnych latek i pouZivanych stroji pripadéd na jednotku pra-
covni, a technicky i hospodaisky pokrok ve vyrob& i dopravé
zaleZl praveé v tom, Ze jednotka pracovniho vykonu ovlddéa a v ¢innost

S

*) Srov. k tomu 'naSe Slanky ,,Der Personal- und Sachaufwand im
Staatsvoranschlage®, Pr. Presse z 24, prosince 1922 a ,,Die Deklassifizierung
der Intelligenz', Pr. Presse z 381, prosince 1922,
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uvadi vzdy vEétsi kapitily hmotné, Ze tedy pomdér mezi ndaklady
pracovinimi a vécnymi se stivd vzdy priznivejsi.

Zcela jinak je tomu vSak i v hospodarském Zivold jiz pri
obchods, ktery se historickym vyvojem postupné emancipoval od
piitéZze vlastnich prostredki dopravnich i skladist a pod., a dokonee
jiZz pri bankovnictvi, pojistovatelstvi atd., kde vydaje za osobni
sluzby primo obrovsky predstihuji ndklady potreb vécnych.,

Také stat je instituci, jejiz ikoly zdleZeji v poskytovani vykoni
osobnich. Pravé nejstar$i a nejzdakladndéjsi jeho [funkce, pravni
bezpecnost a poradek uvniti a ochrana proti nepriteli na venek
— tedy podle dne$niho rozélenéni statni administrativy minister-
stva vnéjsich zalezitosti a narodni obrany, ministerstva spravedl-
nosti a vnitra, a jako ,aktivni, prijmové, ministerstvo financi —
nejsou myslitelny jinak nez osobnimi sluzbami, které si stat opa-
truje v zajmu celku od obc¢ant bud primo naturdlnd (jako ,¢estné®
urady, nebo jako osobni povinnosti, na pr. sluzba vojenskid) nebo
na podkladé smlouvy sluZebni ¢i pracovnf za plat, a tedy vydaji
osobnimi, viéi nimz vécné potieby dotyénych resortli — s jedinon
vyjimkou — vZdy budou v pomérné mensind.

Teprv éinnostni obory mnohem pozdéji statu pribylé — vyuco-
van{ a jesté pozd&jsi ministerstva hospodarska (obchod, zemé&delstvi,
doprava a vefejné prace, méné jiz resorty spravy socidlnf) —
vyznacuji se obsahlej$imi potfebami a vydaji vécnymi, jak zaii-
zovacimi, tak provozovacimi, dokonce jestlize stit vedle provozo-
van{ osvétové, hospodarské a socidlni politiky rozsiril — ne vzdy
Usp&8nd — svoji plsobnost i na hospodiiské podnikani. Pouze
v téchto oborech plisobeni hospoddrského i také kulturniho je tedy
pomér mezi vydaji osobnimi a v&cnymi ,priznivdjsf”, kdezto
v oborech plivodni, mocenské plsobnosti statn{ by vitdi zastoupent
véenych vydaji bylo asi zpravidla — krom& mimoradnych pifpadi
na pr. nové budovy pii zméné iredni organisace — totozné s nehospo-
darnosti (co do mistnosti, zafizeni, potfeb kanceld¥skych atd.).

Rekli jsme shora: s jedinou vyjimkou. Jest ji obrana zemd,
kterd se z osobni sluzby s nepatrnou vyzbroji vdcnou postupem
doby stala problémem technickym, z valednického temesla valed-
nym strojem, tak jako v primyslu ruéni Temeslnik ustoupil
tovarni vyrobé sirojové, a vyZaduje nyni obrovskych pomfce
technickych.

Podobné »zvécnéni« nastava arci nejnovéj$im vyvojem i v né-
kterych oborech védeckych: veliké ustavy lékaiské nebo pifrodo-
védecké a dokonce jiz praktické obory technické a umélecko-
primyslové jsou »stétndkapitalistické«< podniky velkého slohu, je-
jichZ sprdva & provozovani predpokldada nebyvalé hmotné pi'o-
stredky zafizovaci i provozovaci, a tedy veliké pomernd vydaje
véené oproti jinym odvétvim (jako jsou matematika, historie,
ﬁl’ologle, filosofie, pravni a statn{ védy atd.). Ze toto zmoderniso-
vani nebo snad zmaterialisovani Zivota ve&deckého, zvl. i univer-
sitnfho md také stinné stranky, ukazal neddavno zesnuly ndrodo-
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hospodai a sociolog Max Weber v jedné ze svych poslednich
prednasek verejnych.

Celkem nebylo by tedy viibec spravno poklidati osobni v{daje
spravy stitni za vesmés neproduktivn{ (v »statnime« smyslu), za ryz
bremeno a naopak vécené vydaje za néco vnitfné odfivodnéngjsiho
méng zavadného a tedy teprv ve druhé Fadé obmezitelného. Naopak
své nejvyznacndj$i funkce plni stdt pravé placenymi sluzbami
osobnimi (soudctl, urednikf, ucitelf, vojikii atd.), osobni vydaje
(platy, mzdy) jsou zde nezbytné a zikladni, a véecné pouhou po-
mickou. Liseni vydaji osobnich a vécnych nemd tedy onoho za-
kladnfho vyznamu, jaky mu ve vefejnosti byva prisuzovin.

Soudime dile, Ze se presné liSeni vydaji osobnich a vicnych
ve stité ani provésti nedd, a Ze pravé dneini znima tendence
protiplatovd svadi zafazovati pod véené vydaje i leckteré niklady
osobni. Do podrobnosti to stopovati opoddl stojicimu nelze, také
nejsou dosti znamy instrukce, dle kleryeh toto rozliseni v detailu
bylo predsebrano.

Avgak nehledé k tomu, predstavme si, Ze by stit pro taba-
kovy monopol potrebné produkty od soukromych vyrobef jiz hotové
kupoval: palrné by vSechny tyto vydaje zaradil mezi vicné; vy-
rabi-li je vSak sdm ve vlastni reZii, je ve vyrobnich ndkladech
patrné mnozstvi osobnich vydaji na mzdy i zejm. Girednické platy,
pensijni ndaroky atd. — a prec je vlastni tabdakovd produkece pro
stat patrnd hospoddrn&jsi, nez kdyby produkty bral od dodavateli
soukromych. Stit vyddvd nyni a druhdy i sim tiskne spoustu
publikaci, jisté z nemalé casti zbytecnych; Fadi na pr. autorské
honordre do vydaji vécnych ¢i osobnich, nebo ligf externi phi-
spivatele od internich, a kam radi vydaje za tisk, d&je-li se v tis-
karné statni, a kam opét, pracuji-li pron tiskdrny soukromé? A po-
dobné& bylo by s vojenskymi doddvkami, stavhami atd., provadénymi
dilem od vlastnich technikl statnich a ve vlastni rezii a dilem od
cizich, a konec¢né jak s posuzovanim doddivek ze zivodd, pii kte-
rych je stat ziucastnén jen kapitilové? Rozligeni vydaji osobnich
a veéenych bez této zevrubné znalosti vnitfniho zpisobu hospo-
dareni a i¢lovani nepodava tedy naveskrz jasného obrazu, ba mizZe
vzbuditi predstavu zcela nespridvnou. A hlavné: privé osobni vy-
daje stitu — hospoddrné¢ vyuZity — jsou vydaji statnd, byl i ne
hospodaisky, produktivnimi.

Tim nevystupujeme proti diivodné snaze »odstdatnit« jaksi nae
obyvatelstvo, obmezit ¢islici statniho zaméstnanectva a zlepgit relaci
nikoliv mezi osobnimi a vécnymi vydaji statu, nybrz mezi statnimi
vydaji vibec (a v tom i zpravidla hospoddaisky neproduktivni
¢innosti statniho zaméstnanectva) a mezi hospodarsky produktivni
silou ndroda. Neni sporu, Ze toneme v zaplavé byrokratické a jests
daleko vice v zaméstnanecké. Pykdme za neproziravost doby po-
prevratové. Chtéli jsme miti najednou — pres hospodarskou tisern
povaleénou — stat co nejpokrodilejsi, dokonaly kulturn&, hospo-
darsky i socialnd. Nerozliovali jsme to, ¢eho bylo nezbytn& potiebi
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a ihned, od toho, co bylo jen Zidouci a mohlo byti ziislaveno
znendhlému vyvoji a pro doby priznivejsi. A tak stvorili jsme radu
preddasnych polovidatosti, velmi nakladnych, obrovskéno l'n"'c.(.ln'l'h()
(v irdim smyslu) apardtu vyzadujicich a stit trvale zattzujicich.

Potom: po pievratu nahrnula se do stétnich uradd, zvl. pro
nove Lvorend, predasto zbyteéné agendy, spousta osob druhdy v ¢el-
ndjsi postaveni jako odmeénu za skutecné ¢i veétsinou jen domnélé
sluzby za valky doma & v cizing prokdzané. Také jinak polilické
strany ziskavaly a udrzovaly si stoupence, Ze vzdy vetsi a vetsi
jich podet hledsly umistiti v zaméstnanich stiinich.

A konednd dosavadni urednickd politika naSeho stilu byla
v naprostém rozporu se zasadami ve védé i v praxi nejkulturndj-
Sich stdtl uznanymi.

B B &

ZPRAVY.

Rozpocétové uvahy a ¢islice, Viledné a jeste velsi popirevralové
zdrazeni vSech polieb Zivolnich i polieb vefejnyeh, obrovské sloupnuti
vydaji stitnich a jesté velsi vydaji obecnich i jinyeh léles samospriv-
nych o vefejné divky se opirajicich, tlak zvydenych dani sldlnich i pri-
rizek antonomnich i pFispévkd k pojislovani nemocenskému a Grazovému
a j. bfemen vefejnych slupnoval i u nds nebyvalou mérou zdjem o oldzky
stdtnéfinanéni a finanénévédecké. Jako ména a devisni kursy, koruna,
marka, {rank a dolar, tak i olizky stitniho rozpoétu a schodku, rozde-
leni predvdledného slilniho dluhu rakouského a uherského, némeckych
reparaci a sanace - rakouské staly se takofka. dennim chlebem naseho
tisku, predndsek a vefejnych schiizi, Ze pii lom nedosldvd se posuzo-
valelim druhdy zdkladnich znalosti theorelickych, je pri pomérnd zao-
stalosti nageho baddni f[nanénévédeckého vie nez pochopilelno, Stito-
pravni nase osamoslainéni také nds donuli k hlubsimu veédeckému studiu
problémi stdlnéfinanénich. Pak se snad 1 projedndvani nadich rozpodlh
v ndrodnim shromazdéni, zvl. v poslanecké sndmovné (pres svédomild
referaly gener. zpravodaje prof, Srdinka), povznese nad dosavadni, po-
vélsine velmi Zalostnou uroven. — Uzijeme-1i (rochu theorelického mé.
fitka pro posuzovdni nasich rozpo¢ld sldlnich, musime nejprve vseobecné
vytknouli zvlddtni, vyznacné rysy kazdého hospodirstvi flinanéniho vibee,

Soukromohospoddrsky Fec¢eno, jsou st i zemé, Zupy, obce a ostatni
nucené svazky polilické »producenty«, avsak nikoliv jako vélsinon sou-
kromnici, producenly stalkd hmotnych (potravin, Satstva, pribylkd, nd-
strojli, ndradi, umeleckych dél atd.), nybrz producenty immalerielnich,
ideelnich stalkil, jako prdvni bezpednosli, ndrodni samoslatnosli, vzdeéldni
a vieliké vy3si kultury. V moderni dob& slit oviem také provozuje
lesy a doly, mincovnu a postu, dopravuje 2eleznidni zdsilky, vyribi
doulniky atd., ale o v8e nepatfi k pojmu a podstatd stitu, Jeho ziklad-
nim ukolem jsou toliko ony nehmotné slatky, & vlastnd vykony, jichz
»vyroba« vdak ovSem rovndZ je spojena s ndklady lak jako veskera
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Statni politika urednicka.

Dr. Josef Gruber,

I1.

Jiz. dvé léta pred revoluei v Némecku upozornil mnichovsky
narodni hospodait prof. Dr. Walter Lotz na stary vyrok Viléma
Roschera, %e pravidelné tam, kde prevaZuji ndzory vySich tiid,
byvaji vyssiurednickd mista, pokud nejsou spravovina jako drady
¢estné, placena priméiend spole¢enskym narokim vysdich vrstev,
kdezto v zemich, v nichZ rozhodujici slovo maji kruhy malo-
obfanské nebo malorolnické nebo délnici, byvda sice hmotné co
mozna uspokojivé postaveno nizsi urednictvo, je vSak velikda ne-
chul vénovali na vy$# arednictvo vice, nez odpovida Zivotni urovni

Nen{ viak predpokladi zik. o divee ubelné (ze dne 9, dubna 1920 Sh. z, a n,
¢, 260 a 12, srpna 1921 Sh, z. a n, & 296), ad zmocetiuje ministra finanéniho,
aby uzaviel smlouvy o zamezeni dvojiho zdan&ni viidi staliim, kleré divku uhel-
now rovnéz vybiraji (na pt¥. Nemecko).

ad ¢) a d). Srv. moje Rakouské praemie cukerni (Praha 1902) a liter.
tam uvedenou, V Rakousko-Uhersku poskytoviany byly prémie pri virobd i vy-
vozu cukru a lihu, prvé zrufeny v disledeich konvence brusselské, druhé te-
prve republikou. Vraceni zaplaceného cla pti exporlu melas nebo rafinidy
ze zpracovaného vycleného cukru v Anglii, 8 Edw. 7, ¢. 46, 1 Edw. 7. c. 8;
sry. i Halsbury, Laws of England, 24, str, 697 nn,

ad ¢) a f). Tak u nds dani cukerni, lihové, petrolejové, divce uhelné,
vieobecné dani ndpojové, dani ze zapalovadel (srv. milj Prehled fin. hosp.,
passim) Srv. ostatn® pkslu§né vyklady ndrodohospodarské, jez zde neti'e{))a
reprodukovati (Braf: Narodohospodatskd theorie, str, 55 nn, 77; tyz: Narodo-
hospodirska politika, ste. 141 nn, 146 nnj tyz: Finanéni veda, str. 212 nn;
Horadek: Narodohospodarskd politika, II. str. 492 nn; Pazourek: Obchodn{ po-
litika [Praha 1916]: Rundstein: Die Tarifvertrige und die moderne Rechlswis-
senschaft [Lipsko 1906), O nafich smlouvéach obchodnich viz niZe ad f).

ad ¢). V byvalém Rakousko-Uhersku upraveno jiz t. zv. fddem cla trice-
tinového z r. 1788 jakozto t. zv. Fizeni zdznamné, coZ zachovino i v Fadu cel-
nim a monopolnim §§ 222 nn (Schillerwein: Die dst.-ung, Zollgeselze, 3. vyd.
ve Vidni 1900, str. B30 nn.). Srv. v tomto sméru dale ¢l XIIIL a X1V, zik. ze
dne 18, dnora 1906 F. z. & 20 a zik. ze dne 20, Gnora 1919 Sb. z. a n, & 97,
Jde tu o L zv, tizeni mleef (u nds od r. 1899 zrudené), vySivaci, appretur-
ni a p.

: }ul f) «). Ve diivij§im rakousko-uherském celnim tarifu ze dne 13.\inora
1906 . z & 20 byly ustanoveny pro tyto pFedm@ly sazby maximdlni a mini-
malni (¢l. 111, cel. zdk.):

Za 100 kg sazba K

Tar, &is.: Tar, oznadeni: minimdlni: maximalni:
23, pienice, sourzice, Spalda 6-30 7'60
24, zito 580 Tt
2b. jeémen 2:80 4 —

26, oves ' 4'80 6 —
27. kukutice 2:80 4—

Smlouvy s byv. Rakousko-Uherskem byly skoro vesmés larifové. V plat-
nosti byly do valky smlouvy s Egyplem (. z & 226 ex 1840), Belgif (F. z. ¢.
Ho ex 1906), Bulharskem (F. z & b6 ex 1906), Dinskem (vietne Island a Fa-
rory, s vyjimkou v¥ak dénskych Antill a Gronlandu — . 2 ¢, 91 ex 1887),
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pravé ondch vrstev, kleré zde docasné pol‘il.icky jr_;()l.l' smérodatny.
Vysoké platy anglickyeh ministrii a sm.u]c(l [)()'('.hil'/lnll K. doby, kdy
byly v Anglii smérodatnymi ndzory aristokracie, kterd l('lvulyv Lalo
mista ohsazovala; také v severnim N&mecku byla primeérene ni-
zorm tifd zamoznjsich vyssi mista urednickd daleko I¢pe hono-
rovana neZ v nékterych (trebas i monarchistickych) stiteeh jiho-
némeckyeh nebo v demokratické republice Svycarské. Jel, byl ne
pravé ethické, prece lidsky pochopitelno, tomu, !{(_ln na mneé zavisi,
nepiiti vice, nez mam sim, nebo nez sim dosici mo'l'm. '
Které jsou v¥ak viibec zikladni principy, jez urcuji cenu prace
tirednické ? Podle vdeobeenych zikonii theorie narodohospodiarske
také pii oceliovanl prace tPednické stojl v popredi predeviim

uzitnd hodnota vykonu tiednikova pro stat, nebo — jak Lo Lotz
i85 nemeckou (s Lucemburskem — ze dne 6, prosince 1891, pak t. z & Bl

ex 1905 a & 24 ex 1906), Francii (s Alzirskem a Tunisem, zbytek smluv o nej-
vitSich vyhodach — I z € 27 a 165 ex 188%), Reckem (f. z. & 95 ex 1857),
Velkou Britanii (s koloniemi a Zanzibarem — F oz ¢ 144 ex 1876, 117 ex
1887, 80 ex 1887), ltalii (. z. ¢, 44 ex 1906), Zaponskem (f z. ¢ 218 a 228
ex 1897), Liberii (F. z. & 120 ex 1867), Mexikem (f. z & 177 ex 1902), Gernon
Horou (F. z. & 63 ex 1906), Nizozemskem (Holandskem s koloniemi F. oz, &
102 ex 1867 a 170 ex 1889), Persii (F. z. ¢ T4 ex 1858), Rumunskem (i, z ¢
116 ex 1893), Ruskem (F. z & 49 ex 18983), Svédskem a Norskem (F. z. ¢. 66
ex 1873 a 122 ex 1893), Svycarskem (F, z. & 156 a 168 ex 1906), Spam‘%lslimn
(. 2. & 20 ex 1880 a 8p ex 18Y5), Tureckem (s osmanskym tizemim v Asii a
Africe — F. z. & 42. ex 1862, 192 ex 1891 a 85 ex 1891), Spojenymi slily
severoamerickymi (s Havajskymi ostrovy — ¥z, ¢ 79 ex 1892), ‘

Celni sazba Ceskoslovenska (pril. k &is, 879 Sb. z. a n, ex 1919) obsahuje
zvldstni sloupee pro sazbu smluvni, predpokladi tedy smlouvy 'tarifové, jozlo
viak v tar. tf. VL uvadi obili, slad, ludléniny, mouku a mlynsgké vyrobky a
ryzi beze cla, neni mista pro sazby minimalni, V nové upravé celnich sazeb
(naf. ze dne 19. prosince 1921 Sb. z. a n, & 460) uvedeno je v tar. tr. VI
pouze saz. ¢ 380 (slad) se zdkladni sazbou K& 540 za 100 kg a soudinitelem
/, bez jakékoli sazby minimélni. Mislo sazby minimdln{ zanjimaji srizky
(srv. sml. s Francif).

Umluvou se Svycarskem (na¥, ze dne 18. kvélna 1920 Sh, z. a n. & 878)
byla prozatimn& ponechdna v platnosti stard smlouva rakousko-uherskd, po-
dobn& v podstaté i v prvai smlouv® s Jugoslavii & smlouvami kontingentnimi,
proto bude o nich promluveno nize,

ad f) ) Glier: Die Meistbegtinstigungsklausel (Berlin 1905), Ling: Hundert
Jahre Zollpolitik (prel. Rosen — Viden a Lipsko 1904), K tomu moZno srov-
nati starSi z uvedenych smluv rakousko-nherskych, zejm. smlouvu s Francii,
Jsou typem ohchodni politiky liberdlni, ale &aslo také typem obehodnich smluy
povilednych. To ukdzalo se n. pt. v mirové smlouvé némecko-francouzské z r.
1871 a také nyni, Uvedeme si nékterd vyznadnd ustanoveni smluvni, Lykajici
se nas{ republiky.

Jsou tu predevsim smlouvy mirové: smlouva versaillskd stanovi zejména
v &isti X. (klausule hospodarské) rezim nejvélSich vyhod viiéi moenostem spo-
jenym a ptidrazenym (vedle zvlastnich vyhod viéi vizemim od ride odd&lenym),
zabezpeCuje nad Lo dal$i platnost Fady smluv hospoddrskych a poskytuje ve
&l 289 mozZnost zachovini i jingch smluv hospodiaiskyeh, kleré viddami moc-
nosti spojenyen a pridruzenych budou do Sesti mésfel od poditku pdsobnosti
této smlouvy vlad& n¥mecké notifikoviny (mozno i zachovali takové smlouvy
pouze s obmezenim — takto zachované smlonvy Ceskoslovenskem notifikova-
né uvedeny ve vyhl. ze dne 29. #ijna 1921 Sb, z. a n. & 887). — Obdobnd
ustanoveni vii¢i Rakousku obsahuje ve své ¢asti X. také mirovd smlouva st.-
germainskd a vi¢i Madarsku mirovd” smlouva (rianonska. -~ Podobn® md



vyjadiuje — usudek stdtni moci o upotiebitelnosti vykonu tred-
nikova (nebo dotyéné kategorie urednické); potom viak téz vy-
robni nebo vlastnd reproduké¢ni naklady prace urednikovy, to jest
tedy netoliko vyziva ufednika (v $ir§fm smyslu, tedy i ucitele, tech-
nika, lékare, diistojnika atd.), nybrz i vynaloZené niklady na jeho
vychovani, vzdélani, doba bezplatného vyeviku a pod. Odstuprio-
vavaji se tudiz platy a jinaké poZitky ufednikovy dle vy%e pred-
choziho vzdélani, jaké se pro dotyené vykony pozaduje, dle druhu
lechto vykoni a dle stupné zodpovédnosti, kterd je s iradem jeho
spojena. Pri tom se pravidelné uplatiiuje zdsada, Ze vyssi, nad-
rizeny urednik md vEtsi pozitky neZ jeho podiizeny.

Predchozi vzdélani uiednikovo padd zde proto silné na vahu,
protoZe pro vyssi urednické vykony (pravnické, technické, lékarske,
vyucCovaci a pod.) vyZaduje velmi dlouhé doby a tim i velmi znad-
nych nakladd (nebo — u chudych studentli — dlouhého stradini)
v dob#, kdy jejich vrstevnici jsou davno jiz vvdélkové ¢inni,
a protoze toto vzdélini pro jisté kategorie sluZebnich vykond je
nevyhnutelno.

Je tu viak jeitd jeden moment, ktery byl doposud téméf na-
veskrz opomijen. Ufedni vykony vy$iitho odborného vzdélani vy-
zadujici vymahaji-vSak ddle, maji-li byti rddn& provadény, té
nepietrzité dalsi odborné vzdélavani se Grednikovo; Zadny technik,
ani lékaF, ani gymnasijni profesor, ani soudce nebo spravni &i
finanéni urednik prdvnicky — nechce-li se ¢asem stati zcela ne-
potiebnym —— nemitZe po skonéené denni prdci v uradé nebo ve
Skole vénovati se prosté odpoc¢inku nebo rodiné nebo zibavé; tech-
nické a védecké pokroky, zmény pravnich norem a pod. donucuji
jej pod ztratou odborné jeho zptsobilosti k soustavnému pokra-
¢ujicimu sebevzdélavani, zatim co irednictvo pro niZ§i tkony rdzu
manipulaéniho, Sablonovitého, jen v dlouhych obdobich se ¢astedné
méniciho, jsou po skonéenych tiednich hodindch praci 1 my$len-
kami aradu daleci. Je pravda, Ze také drednictvo s vy3sim vzdé-
lanim pravnickym, technickym a pod. byva druhdy zaméstndvano
pracemi ani vieobecné pro doty¢nou kategorii predepsaného vzdé-
lani, ani zvlaStn{ duevni ndmahynevyZadujicimi — ale to je neSvar,

rezim nejvétsich vyhod na mysli alespori po dobu prechodnou hl. III. spe-
cielni smlouvy st.-germainské s Ceskoslovenskem.

V dalsi amluv® s Jugoslavii (Sb, z. a n, & 629 ex 1920) obsaZen rovné
princip nejvdtsich vyhod (¢l. 1 nn.); podobn& i imluva s Francii (¢l. 1 a 13),
ad jest ve své podstaté kontingentni (Sb. z, a n. & 177 ex 1921); pak s Ru-
munskem (8. 1 nn, Sh, z, a n. & 402 ex 1921); s Némeckem (¢l. X., Sb.
z. a n. & 860 ex 1921); s Italif (1. 8, Sb. z a n. & 4 ex 1922) a Spandl-
skem (Sb. z a n. & 17 ex 1922),

ad f) ). Typem smlouvy kontingentni je smlouva {eskoslovensko-fran-
couzskd, v urditém sméru pak také smlouva s Némeckem a Spanélskem; né-
klerd ustanoveni kontingenini pfimda nebo nepFimd ohsahuji také aspon pro
doby prechodnou mirové smlouvy versaillskd a st.-germainskd (uhli). )

DileZitym ustanovenim je tu oznaleni pilivodu, jeZz sveéfovdno byva sice
uradim tuzemskym, ale zadasté za kontroly (visa) konsuldtd cizozemskych.
Srv. zav, prot. sml. s Italii, ke ¢l. 9.



74

vada organisace uiedni, kterd mus{ byti spravni reformou viude od-
stranéna. Je rovnéZ pravda, Ze jsou irednici i ucitelé (viech ]‘cut(\,-
gorii) atd., kteri od povinnych studii a zkouSek o dopliiovini své
odborné kvalifikace nepecuji; aviak aby tyto indolentni Zivly ne-
byly na tkor ostatnich v své necinnosti udrzovany 1}0})0 (]()k()l'l(?(“.
podporoviny, jest tkolem sluZebnf{ pragmatiky, predpisit platovych

‘a postupovych — ovem Ze nikoliv automaticky postup ani pro-

SN

tekce politickd nebo osobni! Je viak veliky rozdil mezi trednikem,
ktery skonciv uréitou hodinu nebo i pred ni zapisovini do poda-

ciho protokolu nebo prodej poStovnich znimek atd. nema v ostatni
‘dob& nijakého duSevniho vztahu k svému urednimu povolini a

zase do nového dne uredniho, a mezi soudcem, kterému precasto

ani spati neddva t&zky pripad trestni nebo civilndpravni, mezi

technikem, ktery v tichu své rysovny resi konstruktivni problémy,
mezi profesorem vysokoskolskym, jehoZ dvouhodinovi predniaska
je plodem prace nékolikatydenni ¢ mésiéni atd.

Zasady shora naznacené byly ve v&tsSiné byrokraticky, to jest
skrze trednictvo z povoldni, spravovanych statt pred svétovou
valkou v celku v praxi skuteén& zachovavany. SluZebni pozZitky
nejvyssich urednikd — byli to nejen ministii, i mistodrzitelé, ban-
kovni guvernéri atd. — byly v nagich zemich @ dvacelkrdt vy3si
nez platy dGrednikd nejnizSich (v Anglii a v néklerych jinych ze-
mich byly rozdily jeSté vétsi) a v tdchto velmi Sirokych hranicich
byla pestrda stupnice plali, které u nizsich kalegorii znamenaly
arci jen skrovnou trovefi Zivotnf. O »nivelisaci« nebylo Fedi; mléky
se uzndvalo, Ze jako nelze ocefovati a odmé&novati distojnika
stejné jako prostého vojdka, Teditele tovirny jako rucéniho délnika,
spravee velkoobchodu jako kramského sluhu a pod., tak nelze ani
hmotnd na rovell postaviti okresniho soudce uwFednimu pisafi,
gymnasijniho profesora gkolnikovi, finandniho Feditele kancelistovi.
V kazdé spoleCenské organisaci vZdy budou vysi a niZdi, 1823,
zodpovédnd&jsi a snadnéjsi, podiizendjsl vykony, jakdkoliv soustava
socialni, kterd by rliznou jejich povahu pri rozdileni diichodt
ignorovala, je v praxi, jak i ruské sovétové pomdry ukazuji, trvale
neudrZitelna.

V tom zpiisobila svétova valka a jeji politické i hospodaiskeé
nasledky zménu opravdu dalekosdhlou.

Poklesem kupni sily papirovych pendz i vylerpinim zisob
pohotového zbozi a vyluénym zatfizovdanim vyroby na potieby vi-
lené nastala za vilky i po vilce nesmirnd drahota, ji% se — arci
nékdy po tézkych socidlnich zapasech a individuelnich trapich —
prizplsobovaly znendahla i mzdy pracovni. Nejrychleji u ongch
pracovnich obord, u nichZ bylo potiebi k udrZeni pracovni ndlady
délnictva jak zajisténi potravinami a jinymi Zivotnimi potiebami,
tak poskytnuti vy#gich mezd, aby co mo#Znd nejméns se v mysl vtisko-
valy G¢inky valky. Za t8mito 8ly pak jiné obory hmotné prace,
Nejpozdéji a nejslabdji prace dusevni. Price svalovd cendéna »vyse
nez Cinnost mozku, femeslo vy%e nez umdéni«. Tak stalo se, Ze



»nddenik ma dnes dasto vy¥s{ déchod nez technik, posluha vyssi
nez ucitel, metal vy33i nez tfednik, sazed vy88i neZ spisovatel,
natéra¢ vyssi neZ maliF, kamenik vyi&i nez sochaf.« *)

Stejné podcendni prace — zde vySSi prace duSevni — nastalo
uvnit® stitniho urednictva samého, Prolomena zasada, Ze se vyska
platu md Fiditi pozadovanym piedchozim vzdélinim a povahou
1 zodpovédnosti prace a pod heslem mzdy socidlni a rodinné pro-
vedena t. zv. nivelisace platovd. Jest bezpodmineénd spravno, e
nisledkem zdraZenf nejnezbytngjdich potieb Zivotnich — afkoliv
bylo toto zdraZeni pravé i pro nejnizdi tiednické a zaméstnanecké
kategorie zmirnéno stitnim obhospodaiovanim ¢etnych druhi zbozi
denni potreby na ttraty poplatnictva, protismysinym absolutnim
stlaovdanim ndjemného na predvalednou trovei na itraty nevidy
zamoznych majiteld dom@ i na tikor povzneseni stavebniho ruchu,
podporovinim a protezovanim konsumnich spolki a m. j. — stouply
poZitky téchto niZ3ich kategorii uifednickych silndji, a Ze se tedy
diskrepance mezi nejvy3§imi a nejnizgimi platovymi stupni proti
drivéjsku neobydejnd zmensila.

Nez i v tomto sméru bylo piestieleno; bylo z politického
a stranického egoismu postupovéno p¥li§ pfimocarns a platovymi
ipravami, drahotnimi a rodinnymi pridavky, nouzovymi vypomo-
cemi, propo¢itanim let sluZebnich i zapocitinim druhdy jen fingo-
vanych sluZeb pfed vstupem do dradu stdtniho, automatickym
postupem atd. byly vyvoldny zjevy a poméry, jeZ musi byti ozna-
¢eny primo za ohroZeni veskeré kultury narodni.

TKdezto nizsi kategorie statniho zamé&stnanectva, ponévadz jsou
poctem silngjsi a politicky jednotndji organisovény a dovedou svym
stavovskym poZadavklm energiétdji zjednati diraz — je znamo,
Ze na pr. Zelezni¢ni a poStovni zFizenci zde, je-li potiebi, pracuji
plnou parou a Zeleznidni neskrblili dokonce ani pohriizkami stavky - -
dovedly dospéti v celku asi k desaterondsobnému zvySeni svych
celkovyeh pozitki mirovyeh a tim se — predpoklidame-li pri-
mérem dvandcterondsobné zdraZeni Zivobyti a podrZeni dosavadni
ochrany ndjemnikl — alespoti priblizily v celku drivéjsi drovni
zivotni, ¢ini platy vyssich t¥id sluzebnich (dle riznych kategorii,
dle rodinného stavu a pod.) toliko dva a ptl- az patero- ¢i Sestero-
nasobek diichodu mirového, byly tedy v skuteénosti sraZeny na
¢tvrtinu nebo i jen na estinu, v nejpiiznivdjiim piipadd na polo-
vici svého redlného diichodu piedviledného.

Byly na vefejnost dény piipady, které zni piimo jako vysméch
hodnoceni nejenom inteligence, nybr# i v{znamu doty¢énych funkef
pro stat. )

Pravnik nebo inZenyr md na pi. plat jen o 25%, vy&&i nez
urednik se vzd&linim pouze obecnoskolskym, jsou krajské soudy,
u kterych mad president mendi plat ne# podiizeny jemu trednik

*) Prof. Dr. €. Horadek v referdt® o nehezpedi nivelisace vzddlani na ¥ském
sjezdu ¢sl. uditel vysokych kol v Praze 1922, Sjezdova jednan{ str. 96—97,




76

manipulaéni, detni soudni radové maji skrovnéjsi plat nez jejich
aredni pisari, jsou universitni pedelové s vySSimi pozZitky neZ
radni profesori. )

Tyto pripady bylo by lze rozmnoZiti, snad do nekonecna. Ze
tato neuvaZena platova politika nejenom vzbuzuje roztrpceni
u viech, ktefi jsou platové odstréeni i u srovnani se zamdsinanci
jim podrizenymi s daleko mensi pripravni dobou 1 obtiZnosti
a zodpovddnosti uradu, Ze primo vypuzuje ze statni sluzby prave
zivly nejzptsobilej$i a je snad hlavni pri¢inou katastrofalntho jiz
skoro nedostatku soudci, finan¢nich (a brzo jiZ i spraviich) red-
nikd a stredokolskych prolesord, nybrZz Ze uvolnuje i disciplinu
a ochromuje (spolu s bujenim protekce strannicky politické a osobni)
osobni pric¢inlivost a snaZivost, zapomina se bohuzel aZ piili5 ¢asto.

AvSak solamen miseris socios habuisse dolorum: LiZ proti-
kulturni tendence je domovem i v jinych nové vzniklych republikich.
N&§ liberecky krajan prof. Dr. H. Herkner v Berling pravil neddvno,
ze platy profesorii vysokoskolskyeh stouply proti mivovym sazbim
dvacetkrat, tiskarsky cennik 170krdt, ceny papiru 400krdt, prijmy
z kolejného (na ndmZ v Némecku participuji prolesori, kdezto
u nds kolejné, pokud nejde o soukromé docenty, pripadd cele
statu), které¢ v miru &inily tfetina platu i vice, klesly i pFi ucen-
cich se sty posluchac¢li na pakatel.®*) A pro videnskou universitu
ujistuje byvaly italsky ministersky piedseda I'r, Nilli, Ze i nejvice
vynikajici profesori nejsou s to, aby si koupili cizozemské knihy
a odbirali dilezité zahrani¢ni publikace.**)

To privadi nds jiz k G¢inkim opravdu nedistojného stavu,
v kterém se nachdzi dnes akademicky vzdéland, na stitu zivisld
inteligence.

Tyto ndsledky postihuji netoliko prisludniky stava stitniho
irednictva (v dir$im smyslu) samy, nybr i kulturu ndroda, a protoze
jde tu o zjev v mnoha stitech se vyskytujici, nerci-li mezindrodnf,
kulturu lidstva vibec.

Jedna z nejstariich a nejvazendjsich - narodohospoddiskych
revui némeckych, Conradovy »Jahrbiicher fiir Nationalokonomie
und Statistike« (listopad 1922), prinesla zajimavou statistiku o do-
macim hospodarstvi jednoho vyssiho trednika na podklads sou-
stavng vedenych a vziajemn& srovnatelnych domdcnostnich UL
jeho od 1. ledna 1911 do 31. prosince 1921 sdhajicich, tedy plnych
LL let zahrnujicich.**) 7 vysledkd plyne, Ze stoupnuti potieby
nejnezbytndjsich potieb Zivotnich (jidlo a piti, svétlo, topivo, po-
jisténi) bylo naveskrz nebo vél$inou vys3i neZ primérné stoupnuti
celkové spotteby. Setfeno bylo zvIa3l prirozend pii najemném

*) »Der Wiederaufbau der deutschen Nationaltkonomiee« v Berl, Tagbl.
z 8. Tijna 1922,

*¥) »Der Zusammenbroch Osterreichs und die Wiener Universititt. Iin
Hilferuf an die amerikanischen Hochschulen<, Bohem. z 8. prosince 1922,
: *;;)5 P;%gbierungsrat Erich  Simon, Der Haushall eines hoheren Beamlen,
str. 425—430,
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(ndsledkem ochrany najemniki, také¢ v Némecku platné, kvota vy-
daji na ndjemné pripadajici pomérné vidy silngji klesala pri
rostouci drahoté vSech ostatnich potieb Zivotnich), potom prii
osvétlovdni, pii sluZebnictvu, zdravotni pééi, zafizeni, zabavach
(i cestich a vyletech), tedy tspory, které byly umoznény, vlastng
vynuceny, obmezenim se. Nemohlo byti nic uloZeno na doplnéni
Salstva a zarizeni, na Satech a zvlasté na prdadle bylo objedndvino
a dopliiovano »jen to nejnezbytn&jsi v nejuzsim mozném smysluc,
o pravidelném opatrfovani zasob dle slupn& upotiebeni starych
nebylo reci, takZe tu bylo, arci nedobrovolng, provozovédno v Zatstvu
a zalizeni hotové drancovani. Déle trpély bezpodminecné potreby
kalturni, skrovnost vyloh na vzdélini a vyevik déti byla pFimo
napadnda. »7Z kruhdt studovanych otctt bude se budoucnd asi sotva
rekrutovati kruh nasich mladych akademikl«, pravi autor, »avsak
akademicky vzdélany otec téZko se odhodld prejiti k extrému,
totiz nechat své déti stati se posliCky nebo posluhy. Vgelikd jina
priprava pro budouci povolani v3ak stoji penize, jichZ tato do-
macnost v pristich letech, az déti tak daleko dorostou, miti ne-
bude<« — pracovni mzda urednictva akademicky vzdélaného nedo-
staduje ani, aby hradila zniamé z theorie »reprodukcéni ndklady
prace.« Pritom byla domacnost, takto statisticky zachycena, Uplné
v normalnim stavu; v3elika ndhoda, na pF. nemoc, by ji byla iplng
privedla k shrouceni. Dnes mda dotyény urednik jen 34°, svého
realného dbchodu predvaleéného. »Tento vyvoj,« di autor, »ktery .
jest dle vieho, co je slySeti, typicky, vede primou cestou ke znideni
onéch kruht, které piredstavovaly dosud némeckou kulturu!«

Otazka: Je naSe zavisla inteligence lépe postavena neZ v Né-
mecku, maji u ndas vy$si irednické tridy aspon onéch 349/, pred-
vialeénéhe redlného dichodu, nebyly v mnoha pripadech stladeny
jests hloubdji? Nebyla jiz pred valkou naSe standard of life, Zi-
votni turoven naSich statnich Urednikd konceptnich, technickych
a j., pokud si jednotlivei nedovedli nebo nechtéli opatriti vedlejsi
vydélek nebo dichod nebo majetek, nebyla bytova kultura a sta-
vovska tdroveri naSich vysokogkolskych a stredo$kolskych profesori
a pod. je¥td mnohem niZsi neZ jejich soudruhil FiZskon&meckych,
o anglickych, americkych nebo ruskych ani nemluvé? A na druhé
strand, co miZe na$§ narod lidstvu jiného dati, ¢im miZeme jinak
lidstva imponovati neZ tim, Ze snaZime se kraceti v cCele kultur-
niho pokroku? Prec snad ne naSim skrovnym poctem obyvatelstva,
nadto ustaviénd klesajici tendenci porodovou ohroZenym, nebo
malym procentem analfabetl, jaky maji i nékteri narodové kulturné
nikterak nevynikajic{, nebo domné&lou popularisaci védy, kterd po-
hifchu aZ prili§ c¢asto vstupuje na misto védeckého badani a je
pak jen zdrZnje? Neklamme se: nivelisace kultury znamend zni-
¢eni jeji nebo alespon jejiho pokroku!

MiZeme viak uvésti i jiné doklady, jak nejnovéj$i pokles
hodnoceni dugevni prdce oproti hmotné pokladd se za ohroZeni
veskeré kultury lidstva. Neddvno mél v PaFiZi predseda francouzské



78

Akademie, René Doumié, rec¢, v niz pravil: »Vldda inteligence!«
> Mame vériti, Zze jsme v predveder jejiho upadku? Je pravda, Ze
znakem doby, do niZ vchizime, je pravé dstup inlelektudlniho Zivlu?
Kdosi pravé vyrazil poplainy vykfik, byl to jeden z vis. Mistr,
jehoZ jméno poZivd vaznosti v celém svéld, oznacil véera ve Svazu
narodd nebezpeci, do néhoZ nové podminky socialniho Zivota uvi-
déji budoucnost inteligence. Kdo z myslicich lidi mohl by ztstat
lhostejny k volani H. Bergsona? Skutec¢nosti jsou aZ prili§ zrejmd,
\Je fakt, Ze nazitii po valee byla porusena rovnoviha mezi vynosem
‘priace intelektudlni a mzdou za praci ruc¢ni. Disledek: lidé se od-
‘vracejl od svobodnych povolanf, vysoké gkoly se prazdni. Je (akt,
|bdda! ze viednost nabyva pidy a 2Ze vidime jeji druzku, nevido-
ymost, ¢im dal spokojendjsi se sebou samou, ¢im ddal hluénajsi
‘a &m dal tim vice se roztahujiei. CoZ zajde elita, elila vodéni
‘a uméni Zivota? Co se stane z nejdrahocenndjdfch vybojii ducha?
Co z nejjemnéjsich vykvétd citu? Nedovedeme si ani predstavili,
Ze by mohl ndm byti urvén tento poklad, shromazdovany po tolik
stoleti, protoze si sotva dovedeme p¥edstaviti konec svéta. A prece!
Pod kupou barbarl zmizely celé civilisace, jeZ se snad vyrovnaly
nasi a jeZ také vérily ve svou trvalost. Jsou v$ak barbafi rizného
druhu. Nechdme jich zasaZenim zvadnouti kvt civilisace, jej? nasi
zesnuli druhové tak vasnivé pdstili? Budeme lhostejnd patbiti, jak
nas opousti Ariel? Budeme bezmocen& a odevzdand prihliZeti vi-
‘tézstvi Kalibanovu? — Vézte, Ze tytéz priznaky se pozoruji ve
vSech zemich: nebezpeéi uvedené pred Svazem narodd ohroZuje
viechny narody . . .«

Vidéti, je to tata obava, kterou pronasi president francouzskd
akademie, Fisskonémecky profesor a vladnf rada, a byvaly mini-
stersky predseda italsky. Také u nas plati: caveant consules!

o o o

ZPRAVY.

Senat. Prol. Dr. Horidel pripojil se (Nir. Pol. z 28. prosince
m. r.) k ¢elnym jiz projevim nespokojenosti s nedistojnym poslavenim,
k jakému jest poslaneckou snémovnou i vlddou odsuzovin sendl, zalim
co v jinych stitech, stejnd demokratickych, jako na pt. ve Francii a v Ame-
rické Unii, prdvé v rozhodnutich drubé komory spodivi mnohdy teézisko
politiky vnitinf i zahraniéni. Senat, kiery mdl dle litery i ducha ustavy
byti jakymsi korektivem chvatnosti a ukvapenosti, kteron trpéla zdikono-
ddrnd ¢innost jednokomorového ndrodniho shrom#zdeni revoluéntho, slal
se ve skulednosli jen zbytednym a ndkladnym hlasovacim apardtem bez
jakékoliv politické moci, bez legislativni inicialivy ba i bez moznosti
véend pii zdkonoddrné prdci se ndjak uplatniti. Predlohy zikonné, prdve
nejdilezitéjsi a terminovang, zejm. i stiln{ rozpocély jsou mu doddviny
tak v posledni chvili, %e je mu znemoZnéno i Gstavni jeho priavo na
nich cokoliv méniti a Ze mu nezbyva led pFijmouli je nezméndné a nanej-



