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Nase verejnost se pohrichu malo stara o véci hospodarské, pokud
presahuji nejuz$i interes osobni nebo stranicky a dotykaji se zajmi
hospodarstvi vseho a statu celého. Neni také divu: Siroké publikum
cerpa své védomosti hlavné z denniho tisku, ktery je sluzebnikem po-
litickych stran a ktery proto smi i hospodarské véci posuzovati jen
ze zorného uhlu strany, tiidy, stavu a klery zasadné umléuje vie, co
se strané nehodi. Také revue, pomérné malo ¢tené, jsou zacasté v zajeti
politickych stran a ani narodohospodarské revue nejsou viechny mimo
vliv uré¢itych sméra. Hluboce nutno litovati, Ze nale politicka rozervanost
znemozinuje objektivni informaci a volnou diskusi o vécech hospodar-
skych, kterd by mohla Siroké verejnosti dovoliti, aby si utvorila tsudek
samostatnéjsi.

Co plati o vefejnosti, tim vice plati o naSich zakonodarnych
sborech. Jejich ¢lenové nesméji piece uz vibec projeviti usudek a ode-
vzdati hlas jiny, nez ktery jim diktuje strana.

Prirozeny toho dusledek jest, Ze az dosud byl vSechen odpor proti
oficielni politice hospodarské mluven do vétru. Sebe padnéjsi dikazy
o jeji nespravnosti, sebe presveédciveéjsi vyklady o jeji nutnych Skodli-
vych nasledcich, sebe duraznéjsi vystrahy byly s tsméSkem odmitany
a umlcéovany. Ba, i kdyZz nespravna politika se uZz zhroutila, privodivsi
tézké krise hospodarské, bylo i potom a dlouho je$té branéno lepSirhu
pozrani a puvodci zla byli i dale slaveni a obdivovani.

Vidéli jsme to pri nadi politice ménové, jejiz nasledky nejsou dosud
plné zkonsumovany, natoz reparovany a vidime to znovu pri nasi po-
litice celni a obchodni, jejiz dusledky pravé nyni asi vyvrcholuji. I zde
provozovali jsme velikaSskou politiku, prezirajici nasi skute¢nou situaci
a nale skute¢né potieby hopodaiské. A zejména jsme zde prilis malo
dbali o zajmy vieobecné a prili§ mnoho péfe vénovali zajmim sobec-
kym, i tenkrat, kdyZz jejich podpora nebyla opravnéna a poskozovala
zajem celku.

Rozchazim se s na8i dosavadni obchodni politikou predevsim
v otdzce, mame-li ji zaloZit na podkladé naSeho nejvétSsiho realnfho
zajmu, tedy na podkladé evropském ¢&i nejaktualnéji stredo- a vychodo-
evropském nebo na podkladé svétovém, na némZ mame sice mnoho
zajmu teoretického a idealniho, ale pramalo zajmu realniho. Rozcha-
zim se s ni proto také v nézoru na duleZitost a nezbytnost vieobecné
klausule nejvy$sich vyhod. A myslim, Ze fakt, Ze Sedesat procent naseho
vyvozu jde k naSim sousedim a 90 procent do Evropy vibec, odpovida
k této otazce dosti jasné uz sam o sobé a Ze mame proto hledati prede-
viim uzké hospodaiské sblizeni se stfedni a vychodni Evropou a pak
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s Evropou vibec, coz oviem koliduje s klausuli nejvy3sich vyhod. Tim
spiSe, Ze 10 procent naSeho zamoiského vyvozu sestava ze zvlastnich
specialit a z vyrobka praci vysoko zuSlechténych, jichZ odbyt neni ani
valné dotlen vysi dovozniho cla.

Le¢ o tom pojednam pozdéji blize.

NaSe celni politika nehledéla vibec k nasi skuteéné zemépisné
konfiguraci. Pouhy pohled na mapu staci, aby nas presvédéil, Ze jed-
notlivé ¢asti naSeho statu musi, prosté musi, obchodovati hlavné se sou-
sedy. Rikali u nas s pocatku, Ze mame stejnou konfiguraci, jako svéto-
vlddna Anglie se Skotskem — ale zapomnéli oviem, Ze ta je oslrovem
moicm obklopenym a my Ze leZime v srdci pevniny.

Nerozpoznali jsme spravné ani naSi hospodarskou nesobéstaénost
a toho nezbytné dusledky. V roce 1925 ¢inil na§ cely import 17 594 mil.
K¢, Z toho jen necelych 16 procent pripadalo na hotové tovary ne-
potravinarské, hlavné takové, které sami nevyrabime. Ale 14 820 miliont
K¢ ¢ili vice nez 84% pripadalo na suroviny, polotovary a potraviny,
tedy na véci potieby nezbytné, aneko aspon z nejvétsiho dilu nezbytné.
A jsme v téchio vécech nezbytné potreby nesmirné nesobéstatni.
Nase pasivum v osadnickém zbozi, kofeni, jiZnim ovoeci, ryzi, tabaku,
obili, dobytku, Zivo¢ifnych produktech, tucich ¢inilo v r. 1925 skoro
5000 milioni K¢; naSe pasivum v textilnich surovinach 4900 mil. K¢;
v nedrahych kovech 150 mil. K¢&; v nerostech, petroleji, kauc¢uku, prys-
kyricich a pod. okrouhle 300 milionu Ké.

Jsme tedy velikou mérou nesobéstaini. V textilnich surovinach,
nedrahych kovech, petroleji, kau¢uku, pryskyricich, tabaku, kolonial-
nim zboZi a podobnych exotickych produktech nelze vubec nikdy po-
mysleti na dosazeni vlastni sobésta¢nosti a jejich import bude nas
tiziti trvale a stale. Tento import samojediny ¢ini mezi 8 a 10 miliar-
dami K¢.

Ale ani v chlebovindch nebudeme asi v dohledné dobé sobéstacéni.
I pri dobré domaci urodé¢ musime importovati aspon 3% mil. q pSenice
a zita (surové a ve formé mouky), pri Spatné urodé az i 9 a vice mil. q.
To dokazuji docela presné cifry naSeho dovozu, sestavené pro rok
zemédelsky (nikoli kalendaini), tedy pro dobu od ¢&ervence jednoho roku
do konce ¢ervna roku nasledujiciho. Podle toho jsme v r. 1922/1923
importovali 300000 q psenice, 10000 q zita, 2200000 q pSeni¢né a
41000 ' Zitné mouky, coz — prevedeno na surovinu — ¢&ini 3% mil. q
zrna; — k tomu pies 600000 q kukurice. To byl rok dobry.

V roce 1924/1925 jsme v3ak importovali 2'1 mil. q pSenice, 1'7 mil. q
zila, 32 mil. q pfeni¢né a 03 mil. q Zitné mouky, coz tini 8% mil. q
zrna; k tomu 3 mil. q kukufice, kterd musi v takovém pripadé silné
vypomahat.

V r. 1925 byla viéi r. 1924 velmi dobra uroda. Podle pravé vydané
zpravy statistického uradu stoupla sklizeii pSenice o skoro 2 mil. q, Zita
o 3% mil. q, jetmene o skoro 3 mil. ¢ a obdobné i sklizen ovsa, kukurice,
brambor, krmiv atd., takZe miZeme doufati, Zze v této kampani dovoz
chlebovin klesne a vyvoz jeétmene a sladu stoupne, jakoZe uZ skuteéné



stoupl. Ale pfes to jsme uz v druhé polovici 1925 musili importovati
skoro 3% mil. q p3enice a Zita (v zrné a mouce) a skoro 2 mil. q
kukufice v thrnné cené 1100 mil. K¢é. — diakaz to, jak znacéné Spatna
troda r. 1924 vycerpala nase zasoby.

V zemédélském roce 192122 ¢inil dovoz pSenice, Zita a kukufice
(vSe prepotitino na zrno) 53 mil. q; v roce 1922/23 41 mil. q; v roce
1923/24 72 mil. q; v roce 1924/25 115 mil. q. Rozdil mezi importy v do-
sud nejlepsim a dosud nejhor$im roce ¢ini tedy 75 _mil. q ¢ili okrouhle
1200 milionit K&. v - _

Ale to jsou jen chleboviny.

V letech 3patné turody stoupa také dovoz ryze a jinych obilin,
picnin, dobytka, masa, tukt a spolu klesid vyvoz jetmene a sladu,
chmele, ovoce atd. Ma tedy 3patna domaci tiroda za nasledek zhor3eni
obchodni bilance jen v téchto nezbytnych potravinach aspon o dvé
miliardy Ké.

Ani odebrani celé plochy, dosud cukrovkou oseté, tomuto pouZi-
vani a jeji osev chlebovinami nestadil by (za dosavadnich hektarovych
vynost) ke kryti naSeho normalniho deficitu p3eni¢niho. A nemélo by
cvSem smyslu to uéiniti, ponévadZz cukrovka je nejen doposud vynos-
néjsi, ale také pro intensivni hospodareni nezbytna a ponévadZ vyvoz
cukru aZ dosud vynalel zpravidla vice, neZ jsme musili platit za dovoz
pSenice. .

A ze stejného duvodu nemizZeme obmezovat péstovani jetmene
ve prospéch peéslovani pienice a obdobné duvody plati téz proti re-
strikei jinych plodin ve prospéch chlebovin.

Jen silné zintensivnéni produkce chlebovinové, tedy zvySeni jejich
hektarovych vynosi, miZe tu pomoci. Ale to nelze ovSem dociliti pies
noc a potom a zejména je to drahé, ponévadz to vyzZzaduje nakladnéjsi
hnojeni a obdélavani. Vyplaci se to na vétsich, dobre spravovanych
statcich uz dnes, ale obecnéji provésti se to miuZe jen pri dostatené
ochrané celni proti extensivnimu, daleko lacinéji vyrabéjicimu zemé-
délstvi zamorskému. Argentina ma priumérny hektarovy vynos pSenice
9 q, Kanada 10 ¢, S. S. americké 10 q, Australie 9 ¢, Britskd Indie
8 q, Tunis dokonce 4 q — a prece vyrabéji lacinéji nez Ceskoslovensko
s prumérnym hektarovym vynosem 16 g, nebo Belgie a Dansko s vy-
nosem 26 a 28 q.

Tedy jen dalsi zintensivnéni na$i zemédélské vyroby miZe nam
pomoci, coz plati nejen o chlebovinach, nybrz i o jinych plodinach,
o chovu dobytka, zejména také vepiového. Jinak musime byti pfi-
praveni na veliké a drahé importy z ciziny.

A%z dosud jsme je platili pramyslovym vyvozem nepotravinarskym
a vyvozem cukru, drivi, uhli, pak je¢mene, sladu a chmele.

Jetmen, slad a chmel ¢ini asi 80% naSeho celého vyvozu ze
skupin obili, ovoce a rostlin. Jejich vyvoz velmi kolis4 podle trody.
V roce 1923 jsme vyvezli jetmene a sladu (piepocteno na zrno) 23 mil
q, v roce 1924 jen 1%, v roce 1925 zase 33 mil. . Chmele jsme vyvezli
v téchto letech 32000, 88000 a 56000 q. Vyvozni hodnota jejich é&inila



460, 820 a 1100 mil. K¢, kolisa tedy o 100%. Jejich vyvoz kryje zpra-
vidla jen tfetinu na$i importni potieby obili, ovoce a rostlin.

Vyvoz semen dosahuje necelych 100 mil. K¢é a stézi hradi naklad
na dovoz jediného — Inéného — semene, kdeZto dovoz vSech primyslo-
vych a zemédélskych semen je ¢tyrikrat vétsi, nez jich vyvoz.

Z Zzivoéisnych vyrobki vyvoz pefi a mléka (asi 160 mil. K¢) hradi
jen tretinu jejich nezbytného dovozu. :

Nas§ vyvoz tuka ¢ini jen 20—30 mil. Ké oproti dovozu 700—800 mil.
K¢ a stézi mize byti zvétSen.

Z napoji vyvoz piva a mineralnich vod sotva hradi dovoz vina.

V potravinach naS§ vyvoz Sunek a syrii je schopen vétsiho rozvoje,
ale dosud kryje jen asi polovici importni potfeby masa, ryb atd.

A tak jen cukr, diivi, uhli a prumyslové vyrobky nepotravinarské
pcskytovaly dosud uhradu nadeho deficitu potravinarského. Ale i jejich
vyvozni schopnost se uz zmensuje a pohrichu se zda, Ze se bude i dale
jesté zmen3ovat.

Nas§ vyvoz cukru ¢€inil v roce 1921 3740 mil. K¢, v roce 1925 uz jen
2300 mil. K¢, ackoli vyvoz co do kvanta ¢inil 46 a 9 mil. q. Pres vyvozni
mnozstvi o 100% vzrostlé, klesla hodnota o 30%. A zda se, Ze neni je§té
dosazena posledni fase tohoto cenového poklesu a Ze dokonce je ohro-
Zeno i mnoZstvi naSeho exportu cukru dosud stoupajici. Vyroba trtino-
vého cukru se stale vzmaha; roste i vyroba repového cukru v zemich
s nami v exportu konkurujicich i v zemich, kam jsme svij cukr doda-
vali, jako v Anglii, Italii atd. Zavadéji nova cla a zvySuji stara cla
cukerni, brani se dovozu ciziho cukru a tak jest nas export i co do
kvanta hodné nejisty, coZ znamena ovSem pohromu nejen pro naSe
cukrovarstvi a naSe péstovani repy, nybrz i pro na8i obchodni bilanci.
Nesmime se utéSovati tim, Ze vegeta¢ni doba cukrovky v Italii je prili§
kratka, ze v Anglii nerozumi péstovani fepy, Ze kvalita cizich cukri
bude horsi nez nase. To vSechno jsme rikali uz, kdyz zakladali cukro-
varstvi v Madarsku a na Balkané a prece se tam od nas emancipovali
uplné. Pokles cen cukru byl velmi rapidni. Jesté¢ v lednu 1925 ¢inila
prumérna cena 1 q exportovaného cukru 300 K¢, v lednu 1926 uz jen
200 K¢; hodnota vSeho vyvezeného cukru ¢inila pak 298 resp. 142 mil.
K¢&; ubytek ¢ini tedy 156 mil. Ké.

Piejdu k drivi. Aktivum naSeho zahrani¢éniho obchodu s dfivim
¢inilo v roce 1923 1200, 1924 1100 a 1925 1000 mil. K¢ Klesa tedy stale
a vibec se napliuje, co jsem pied lety i s tohoto mista piredpovidal
a co bylo jasno kazdému, kdo nebyl zaslepen. Rok 1926 bude asi rokem
daldtho a velikého poklesu naseho vyvozu diivi. Uz v r. 1925 bylo akti-
vum 1 miliardy K¢ udrZeno jenom piehnané vysokym exportem drivi
brusového (ktery dostoupil 113% mil. q) a vyvozem kulatiny. Za to uz vyvoz
prazcu znatné klesl i vyvoz reziva (z 62 na 5 mli. ¢ a v cené o 68 mil.
K&). Zvlasté vSak klesl vyvoz lepSich a draZSich druhu feziva do vSech
zdpadnich zemi — ze 26 na pouhych 12 mil. q a v cené ze 180 na
80 mil. K& — ba i do Madarska a Rakouska a jen vyvoz do Némecka
-se ponékud zvysil. Pfi tom jsme musili pfi vyvozu do Velké Britanie a
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Francie hodné na cené sleviti, abychom udrzZeli i to zmensené kvantum
vyvozu. A tak nas export drivi, vybi¢ovany do neprirozené vySe premir-
nym kacenim na ukor lesni podstaty, klesi — musil klesnouti — nahle
a ¢ini v lednu 1926 uZ jen polovici kvanta v lednu 1925 vyvezeného.
A bude po léta men3i, neZ by byl mohl trvale byti, pokud spustoSené
lesy znovu nenarostou. Jako jinde, také zde vynika neproziravost nasi ob-
chodni politiky poslednich let. Mrhame kulatinou a vyvoz feziva klesa.
Mrhame brusovym dfivim na tukor naSeho papirnického primyslu. Né-
mecko, které musi daleko nejvétsi ¢ast suroviny importovati (v roce 1924
15 mil. q), vyvazi 1% mil. q papiroviny a 5% mil. q papiru a papirového
zbozi. Importuje za 51 mil. M surovinu, ale exportuje polotovari za 37
mil. M. a tovaru za 200 mil. M. — jeho bilance je tedy 266 mil. M. — 2 100
mil. K¢ aktivni, aé suroviny nema dosti. Ale my, ktefi surovinu mame, ji
téhoZ roku exportujeme za 231 mil. K¢, ale polotovaru jen za 150 a
tovaru dokonce jen za 1i8 mil. K¢é. Tak rozuméla nase obchodni politika
skutetnym zajmum naSeho hospodarstvi. s

Prejdu k vyvozu uwhli. Aktivum naSeho zahrani¢niho obchodu
s uhlim ¢inilo v roce 1922 pies 1200 mil. K¢, r. 1923 900, r. 1924 830,
r. 1925 510 mil. K& To jsou oviem cifry velmi hrozivé. Kvantum vy-
vezeného hnédého uhli kleslo z r. 1921 na r. 1925 z 45 na 27 mil. q,
kvantum vyvozu kamenného uhli, které do r. 1924 rostlo a dosihlo (koks
prepoéitan na surovinu) 25 mil. ¢, kleslo v r. 1925 na 21 mil. q. V lednu
1920 konstatuje se opétny pokles vyvozu. Naproti tomu dovoz kamenného
uhli stoupd, stoupa tak rychle, Ze jsme surového kamenného uhli do-
vezli v r. 1925 uz 15% mil. q, ale vyvezli jen 14} mil. q, tedy o 14 mil
q méné! Vyhled do budoucnosti neni nijak riaZovy a podle situaénich
zprav dolit se poméry jeité stale zhor3uji, 3ichty obmezuji a hornici
propoustéji — znamena to, Ze doly nedoufaji v brzké zlepSeni dnesniho
stavu. Je pravda, Ze je to do jist¢é miry krise svétova, ktera je zasa-
zeno i hornictvi anglické. Ale tim se nic neméni na bolestné skuteénosti,
ze to je spolu tézka krise naSe, krise tim tézsi, Ze se asi bude je§té
stupniovat. Jednak tim, Ze Némecko tak zvysilo svou vyrobu, Ze nafeho
uhli bude stale méné potrebovat, jednak tim, Ze vyvoz hnédého uhli
do Rakouska (s hospodarného stanoviska vlastné neprirozeny) klesa,
jednak tim, Ze kamenné uhli polské nejen vnik4d do na3eho doméaciho
odbytu, nybrz ohroZuje i na§ vyvoz do Rakouska a Madarska.

Jak nahradit nezbytny pokles kvanta i hodnoty naSeho vyvozu
cukru, diivi a uhli, jehoZ aktivum ¢inilo v r. 1921 6 000, 1924 4 400, 1925
3800 mil. K¢ a klesne v roce 1926 snad uz pod 3000 mil. K¢, je tézky
problém.,

Stale jasnéji vystupuje spravnost toho, co jsem rekl hned po pie-
vratu, e viechna nase budoucnost zavisi od zvySeného vyvozu vyrobki
nepotravinaiského prumyslu. Nebudu tu opakovati, co hlasam stile a
co dnes konstatuje i oficielni statistika, Ze jsme ze starého Rakouska-
Uherska pievzali 70—97% textilnich vieten, 75—92% textilnich stavd
a obdobné kvoty i u jinych primyshi, Ze nam tedy nemiiZe postaliti



