Pravni ochrana proti nekalé soutéZi u nds
a v ciziné.”)
Dr. Otomar Vodicka.

Za nejdokonalejsi lormu hospodéirské a vyrobni ¢innosti lidské
byva v nesocialistické literature narodohospodalské s jistymi vy-
hradami a predpoklady stile je3té pokladana soustava pracovni
a Zivnostenské svobody, jez také s postupnym vyvojem hospodai-
ského zivota v XIX. stoleti do vSech zikonoddrstvi evropskych
stath byla zavedena. Drivéjsi obmezeni svobodné v{robni ¢innosti,
veskera privilegia a reglementovani vyroby, at jiz pivod svij méla
ve starém ztizeni cechovnim nebo v osobnim poddanstvi selského
lidu, byla zruena a v3em obanim byla zdikonem zarucena plna
zivnostenska svoboda a nerudeny vykon Zivnostenského podnikani,
svoboda osobni a volnost st&hovani.

Prikré spoledenské rozdily vedly nejprve ve Francii k revo-
luénimu povstani, k proklamaci nové formy stitniho zrizeni a k pro-
hlageni v8eobecné rovnosti obdéanské, jiZz vystihuje [rancouzské
republikdnské heslo =égalité, fraternité el libertée. Zdroven pro-
vedena byla radikalni zména celého dosavadniho hospodarského
systému a pracovniho fadu. Na popud revolu¢niho klubu jakobin-
ského vyhlasena byla zdkonem ze dne 17./III. 1791 v3eobecna
pracovni svoboda, jez kazdému francouzskému obéanu zarudovala
iplnou volnost pri dpravé nimezdnich pomérd a pracovnich smluv.

Po vzoru [I'rancie prohlaSena byla svoboda Zivnostenského
podnikani i v ostatnich zemich evropskych, zejména i v Rakousku
novym Zivnostenskym radem z 20./XII 1859 ¢&. 227 1. z, jenZ po-
vazuje veSkeré Zivnosti za volné a vykon jich za svobodny, pokud
nejsou v zakoné vyslovné jakoZto koncesované Zivnosti oznaceny.
RovnéZ Zivnostensky rad pro némeckou ri%i z 21. dervna 18G9
zavedl svobodu Zivnostenského podnikdni a odstranil veSkerd dosa-
vadn{ obmezeni, zejména rozlifovani mezi Zivnostmi méstskymi
a venkovskymi; také cechovnim sdruZenim a obchodnim korpo-
racim bylo odiato pravo obmezovati vikon Zivnostenského podni-
kan{ v jakémkoliv sméru. '

Soustava Zivnostenské svobody a z ni vyplynuvsi vzdjemna
volna soul&Z mezi producenty prinesly hospodarskému Zivotu celou
fada priznivych vysledk®. Usilujef pri volném soutdZeni kazdy ze

#) Literatura: Franckel: Die Bestimmungen des dsterreichischen Rechles
gegen unchrbaren Welthewerb., Leonhard: Der unlautere Wetthewerb und seine
Bekiimpfung. Tinger: Reichsgesetz gegen den unlaunteren Wellbewerh vom
7. Juni 1909,
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soutéZicich ve svém vlastnim hospodaiském zdjmu, aby okruh
svého zdkaznictva co nejvice rozSifil a pFi odbytu svych vyrobk
novych odbératell zfskal. Toho v3ak docili producent jen tehdy,
bude-li moci stanoviti pro svoje vyrobky niZsi prodejni ceny nez
konkurent, a jestliZe pri cené takto sniZené vyrobky dobrou ja-
kosti vyrobklm konkurentovim se vyrovnaji. Reelni vyrobce se
tudiz snazi, aby vyrobni postup ve svém podniku co nejvice zjedno-
dusil, aby ziskal levnych pracovnich sil a vhodnyech prament pPro
nakup surovin a polotovard, t.j.aby vyrab&l co nejispornéji a Pri -
tom co nejdokonaleji. ZlepZeni hospodarské vyroby piinese produ-
centu vZdy znaény prospéch, jezto pri kazdém sniZeni skuteénych
virobnich ndkladd bude moci sniZiti i dosavadni prodejni ceny
a pak stoupne ihned pocet jeho odbérateld. Tento zpiisob poctive
soutde zvolf si kazdy reelni vyrobce a obchodnik. Nepoctivy sou-
téznik nevihd vSak Casto sdhnouti i k jinym, nereelnim prostied-
kiim, jimi? v konkuren¢nim boji hodld zvitdziti; tyto zplisoby
soutéze, jeZ odporujl dobrym mravim a obchodni solidnosti, jez
ohroZuji vzajemnou obchodni divéru, naz{vime soutdéz nekalou.
)

FFormy nekalé soutdZe, s nimiZ se v obchodnim Zivols setki-
vame, jsou tak rizného druhu, %e jest témér nemoZno podati vy-
pocet jich zplisobem vyderpivajicim. Vzdjemny obchodni styk byl
volnou soutdZi postaven na tak Sirokou basi, Ze v konkurendnim
boji budou vzdy s oblibou nové nekalé a nepoctivé zplusoby vy-
hledavany, jezto lze jimi pomérné snadno dociliti podlomeni hospo-
darské sily a obchodni zdatnosti reelniho konkurenta. Némecky
pravni spisovatel Kohler, pfedni bojovnik p¥i potirdni nepoctivé
soutéZe, velmi vystiZné nazyvd nekalou soutd# »Proteem, jenz
v tisfci raznych podobach se objevuje, aby poctivému obchodniku
zaslouZené plody jeho prace odiial«.

V zdkonoddrstvi evropskych statdi nebylo dosud jednotnd proti
nekalé soutéZi postupoviano; moderni zikonodirce zisadnd oviem
uznava, Ze proti nekalé soutéZi nutno hojovati viemi zakonnymi
prostredky, jezto kaZdé obmysiné a nereelni jednani — a za takové
dluZzno kazdy exces volné soutdZe povaZovali — postihuje svymi
Skodlivymi tidinky nejen sféru soukromych prav poctivého obchod-
nika, ale zacasté dotykd se i zajmd verejnych.

Celkem mozno rozdeliti dosavadni legislativni Ginnost na tii
skapiny podle obsahové pifbuznosti, a to na skupinu francouz-
skou, némeckou a anglickou. I'rancouzské zakonodarstvi mai ze-
jména velmi \i¢inng, aé zeela jednoduchi opatifeni pro potirdni
nekalé soutéZe. Civilné pravni ochrana poctivého obchodnika proti
»concurrence déloyale« (nikoliv illégale)opird se pouze o znéni
§§ 1382 a 1383 code civil z r. 1804, jeZ zcela poviechné ustanovuji,
Ze kdo druhému védomé gkodu zpiisobil, povinen jest ji nahraditi.*)

*) 1382: ltoul fait quelconque de I’homme, qui cause a autrui un dom-
mage, oblige celui par la faute duquel il est arrive 2 le réparer, 1888: chacun
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Vedle zminénych ustanoveni code civil, jez pri potirani ne-
kalé soutéZe dluZno povaZovati za pravni normu generdlni, zna
[rancouzské pravo jesté t¥i daldi specidlni zikony, jez pro nekalou
soutéZ prichazeji v tvahu.

1. Zakon o zneuziti firmy a jména (Loi du 28 juillet 1824
relative aux usurpations des noms dans les produits fabriqués).

2. Zakon o ochrand znimek (Loi du 23 juin 1857 sur les
marques de fabrique et de commerce).

3. Zakon o neopravn&ném pouZivani Zivnostenskych vyzna-
menani (Loi du 30 avril 1886 relative & I'usurpation des médailles
.el récompenses industrielles).

Jednotlivé pFipady »concurrence déloyalee, jimiZz francouzsks
pravni véda se zabyvi, jsou:

1. Dénigrement, oceriiovani zdvodu neb dobré povésti kon-
kurenta, '

2. neopravnéné prisvojovan! si cizi firmy nebo oznadeni ci-
zich vyrobk,

3. klamné tdaje o cen& zboZ a neodivodn&né vychvalovini
vlastnich vyrobkd, |

4. neopravnéné uZivan{ destnfch tituld a vyznamendni za
idelem obchodni reklamy,

5. vyzrazeni obchodnich a vyrobnich tajemstvi k uéelim kon-
kurenénim.

VSemi t&mito zplsoby nesolidniho obchodniho jednani, jichz
vypocet jest ovem pouze demonstrativn{ a naprosto nevy&erpavd
Siroky pojem nekalé soutéZe, snaZi se nepoctivy obchodnik na tkor
konkurence udliniti svoje vyrobky co nejvice Zidoucimi Zirokym
kruhim odbérateld a dociliti odbytu svého zboZi v rozsahu co
nejvétsim.

Dénigrement — obvykly zplisob nekalé soutdZe — jest rozgifovani
hanlivych zpriv a povésti o obchodnim konkurentu, o jeho zi-
vodu, o kvalité zboZi, o postupu vyroby v dilndch konkurenéniho
zdvodu a pod. Ucel, jejZ tato nekald ¢innost vidy sleduje, jest od-
lakani zakaznictva konkurentu®) a pripoutdni k vlastnimu obchodu.
Dénigrement d&je se nejrizngj$im zplsobem: bud ustnd rozgiro-
vanim pomluv mezi zdkaznictvem a ve vefejnosti nebo pisemné
obchodnf korespondenci, cirkuldfi, letdky a Casopiseckymi zpra-
vami. RoztruSovani utrhacnych pomluv, jeZ dotykaji se pouze
0soby obchodnikovy, bez imysli konkurenénich, dluzno povazo-
vati za utrhadstvi, »diffamations, jeZ francouzsky code pénal trestd.

Dle nazoru francouzské pravni védy jsou jednotlivé obchodni
vztahy fiemy, jako pF. dobrd povést zavodu ziskanid dlouholetym
reelnim - obchodovanim, schopnost ivérova a moZnost pravidelného
odbytu zboZi povaZovany za subjektivné pravo obchodnikovo a tudiZ
za pravni slatek, jemuZ musi byti vZdy zajisténa prdvni ochrana

est responsable du dommage, qu’il a causé non seulement par son fait, mais
encore par sa négligence ou par son imprudence,
*) Praxe uziva zde vjyrazu >délournemente,



202

v nejSirsim rozsahu. Velkeré tyto materielni a idealni obchodni
vztahy shrnuje francouzska jurisdikce pod pojem »achalandagee.
KaZ%dé porudeni toholo subjektivného prdava tvofi bezprdavny din
a osoba poSkozena ma v zdkladé dotéenych jiZ predpist code
civil ndrok na ndhradu 3kody, mimo lo jest vsak opravnéna 73-
dati také za Wuredni zdkaz dalsi nekalé ¢innosti konkurentovy.

Také obchodni firma a jinaké oznaceni zdvodu pokladd se
ve francouzském zdkonodarstvl za nepopiratelné vlastnictvi —
propriété incontestable — a kaZdé jednani, jimZz konkurent toto
cizi vlastnictvi si prisvojuje, povaZuje se za nedovoleny exces
volné soutéZe; sem patri vSecky ty pripady, kdy konkurent ne-
opravn&né pouZiva firmy ciziho obchodniho zavodu nebo oznadeni
cizich vyrobkd (marque de fabrique), aby vzbudil u obecenstva
klamné zdédni, Ze jeho obchod a jeho vyrobky jsou totozny s re-
nomovanym obchodem jinym. Prdvn{ ochranu zarucduje vZak fran-
couzské pravo nejen obchodni firmé Pddn& registrované, nybrz
kazdému oznadeni obchodniho zédvodu na vyvésnim Stitu (enseigne),
af jiz obchodnik pouZivd svého pravého jména obcéanského (Les
Grands Magasins Dufayel), nebo jména obrazného (embleme) > Mai-
son Au bhon Marché«, »Maison A la sainte Vierge noirec, »A la
Reine des Blouses< nebo pojmenovani fantastického (dénomina-
tion) »Les Printempse¢, sLe Samaritaine¢, »La Menagdre«, »Lo
Gagne Petit¢, sLe Tapis Rouges, sPygmalion« a j. Malé zmény
a nepatrné dodatky, jichZ obchodnik pii oznadeni svého zavodu
pouZil, jez vS8ak pfi b&Zném éEteni a na prvn{ pohled nejsou zjevne
patrny, nedostacéuji, jezto zjevnym zplsobem firmy konkurenéniho
zavodu nerozlisuji. :

Také primyslové vyrobky domadciho pdvodu stejné jako nalu-
ralni produkty francouzské nutno vzdy oznaditi podle jich origi-
nalniho plivodu. Svétozndmad jsou zejména francouzskd vina z kraji
Champagne, Bordeaux a Bourgogne. Proddva-li konkurent vina
cizozemské provenience nebo domdei vina z jinych francouzskych
kraji pod jménem svétoznamych tdchto vin, dopousti se hrubé
nekalé soutéZe, jeZto poskozuje reelni obchodniky, kteFf tato prava
vina vyrdb&ji a prodivaji, dopousti se v3ak také klamani obecen-
stva a polkozuje dobrou povést pravych f[rancouzskych vyrobkd
nabizenim jinych kvalitativng horgich.

Jiny zplsob nepoctivé obchodni soutéZe jest nekala re-
klama, jiZ obchodnik snaZf se obecenstvo upozorniti na domnélou
vybornou jakost svych vyrobkd a hledi tak prilikati nové zdkaz-
niky do svého zdvodu. Nekald reklama proviadi se nejriznéjsim
zplisobem. Tak na pF. tvrzenim, Ze vyrobci udéleno bylo vyzna-
mendini, cestnd cena vystavni, pochvalné uznani, medaile a j.,
jestlize udaje tyto ve skutednosti nezakladaji se na pravdé. Ob-
vyklé byvajl fingované pochvalné, dtkovné a doporudujici dopisy
v Casopisech uverejliované neb v domnélém origindle za vykladni
skifii zdvodu vefejné vyloZené. Stejny ulel sleduji nepravdivé
udaje, Ze vyrobei neb obchodnfku byl udélen titul dvorniho neb
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stitniho dodavatele, jeZto ve vefejnosli md& byti vzbuzena do-
mnénka, Ze se tak stalo pro vynikajici jakost dodavanych vy-
robki, pro solidnost a reelnost obchodnikovu.

Pri vykladu pojmu concurrence déloyale jde rigorosnost fran-
couzského pravnibo nazirani tak daleko, Ze v obchodnim styku
neni dovoleno rozdifovati o- obchodnim konkurentu nebo jeho za-
vodu ani takové zpravy, jeZ se sice zaklidaji na pravdg, jichZ by
viak k nekalé soutdZi pouZito byti mohlo.

RovnéZ tak jest neplipustno, aby obchodnik pripojil ke svoji
vlastni firm& jako dodatek je3t&€ jméno jiné renomované firmy
nebo vynikajictho mistra, u nichZ diive skute¢n& byl zamdstnin
nebo se vyucil, jeZto timto zplsobem nekald soutdéZ na tkor ob-
chodniho konkurenta provadéna byti midZe. V tomto sméru za-
ujima zakonodérstvi ostatnich evropskych statd stanovisko mnohem
liberalnéjsi.

Véecky pripady nekalého soutéZeni povaZuje fran couzska pravni
véda za delikly soukromoZalobni se zaru¢enou ochranou civilng
pravni; trestni stihdni nekalé soutdZe dé&je se jen v pripadech vy-
Jimeénych na podklad® pledpist francougského zdkona trestniho
nebo jinych zékonl specidlnich.

Tak zejména ¢l. 418 code pénal doplnény zdkonem ze dne
13./11I. 1863 prisné stihda vyzrazeni priimyslovych a vyrobnich ta-
jemstvi (nikoliv obchodnich), jichZ dopustil se zam#&stnanec zavodu
v dob& trvani svého sluZebniho pomé&ru. Francouzské pravo chrini
domécl{ produkei, a to bez ohledu na rozsah vyrobniho podniku,
a tudiz pfi vyrobt manufakturni stejnd tak jako pri tovarni vy-
rob& strojové. Vyzrazeni vyrobniho tajemstvi konkurentu tresta se
pendZitou pokutou nebo vézenim; zostfenému trestu podléha viak
vyzrazeni domaciho primyslového tajemstvi cizinei nebo cizozem-
skému konkurenénimu zavodu.

Svycarské a belgické pravo zaujima k otdzce nekalé soutdze
podstatnd totéZ stanovisko jako pravni véda francouzskd. Toto ob-
dobné pravn{ nazirani, s nimZ setkdviame se i v jinych oborech
vefejného i soukromého prava téchio tfi stitd, jest oviem zcela
vysvétlitelno vzkou teritorialni souvislost! Francie s Belgii a Svy-
carskem a blizk{m vzijemnym vztahem t&chto tFi zemi. Zakono-
darstvi téchto statd zajidtuji obchodniku poskozenému nekalou
soutdz{ v prvé tadd ochranu civilng pravni a narok na ndahradu
utrpéné $kody; trestni normu pro nekalou soutéZ obsahuje Clianek
06 Svycarského trestniho zikona (klamné, mstivé Gdaje a zlo-
myslné podezifvani konkurenta — dénigrement — za udelem od-
lakani zakaznictva) a élanek 309 a 498 trestniho zdkona belgic-
kého (vyzrazeni obchodnich a vyrobnich tajemstvi a nepravdivé
udaje o vyrob& zboZi).

Také italské zakonodarstvi ztotoZiuje se celkem s francouz-
skym pravem pii zajidténi civilni ochrany poctivému obchodniku,
ohroZenému nekalou sout8Zi (concorrenza sleale); trestni normu
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obsahuje ¢l. 391 italského trest. zékona, jenZz za skutkovou pod-
statu nekalé soutéZe pokladd vyzrazeni obchodnich a vyrobnich

tajemstvi konkurentu,
oY

Némecké zakonoddrstvi o nekalé soutéi jest mnohem pozdej-
Siho data neZ legislativa francouzskd. AZ do rokn 1896 nemize
se némecké pravo vykdzati Zidnym specidlnim zakonem proti ne-
kalé soutézi. Theoreticky ndzor némecké pravni{ védy na pojem
a pravnl podstatu nepoctivé soutéZe (unlauterer, unehrbarer Wett-
bewerh), zejména pak na pravni divod civilni ochrany reelniho
obchodnika proti nekalé soutéZi, vytvoril se v Nédmecku mnohem
pozdéji nez nazor jurisdikce [rancouzské. Némecké pravo skytalo
poctivému obchodniku ochranu proti nekalé a nepoctivé cGinnosti
zprvu_pouze na podkladé jednotlivich piedpist zakonnych. Kazdy
zplisob soutéZe pokladal se tudiZ za dovoleny, pokud ¢innost kon-
kurentova neodporovala zdkonu. V fi$ském zikonodarstvi némec-
kém nachdzime porfliznu predpisy, jichZ obchodnik ku své ochrand
proti nepoctivému konkurentu mohl se dovolavati. Jsou Lo zejména,
ustanoveni obchodniho zikona o ochrang firmy plnopravného kupee,
néktera ustanoveni zdkona o plvodském pravu k vzorkiim a mo-
delim (Gesetz, betr. Urheberrecht an Mustern u. Modellen z 11. ledna
1876); predpisy zdkona o ochrané patentl (Patentgesetz ze 7. dubn:
1891); zdkon o ochrané vzorkid uZitkovych (Gesetz betr. den Schutz
von Gebrauchsmustern z 1. dervna 1891) a j.

Témito zakonnymi normami nebyla oviem odstrangna nalé-
hava potfeba specidlniho zdkona proti nekalé soutdzi, jeho# usi-
lovné dozadovala se jak n&mecka pravnf theorie, tak i praxe.
Zejména zminény jiZz vynikajici pravnik némecky Dr. Kohler po-
ukazoval na potfebu samostatné zikonné upravy nekalé a ne-
poctivé soutéZe, jez by reelnimu obchodniku skytala ochrany proti
ka%dé nekalé dinnosti konkurentové. RovnéZ némecké obcehodni
a primyslové kruhy snaZily se zjednati v tomto sméru napravu
a riiznymi resolucemi a pamétnimi spisy domdhaly se specielniho
zakona pro potirdni nekalé soutéZe, a zejména pravni ochrany
proti vyzrazeni obchodnich a vyrobunich tajemstvi konkurenifim,
Tak pr. Spolek pro ochranu priimyslu chemického domdhal se
zdkonné ochrany chemickych vyrobnich tajemstvi, jeZ jevi se ne-
zbytné potfebnou privé v tomto oboru primyslové ¢innosti (Denk-
schrift des Vereines zur Wahrung der Interessen der chemischen
Industrie Deutschlands an den Reichskanzler Fiirsten Bismarck
vom 20. September 1884).

Pravni ochranu proti nekalé soutdZi konstruoval Kohler na
podkladé své theorie o ochran& prav individudlnich (Individual-
rechtstheorie), ped kterymzto pojmem zahrnoval vSecka ta prdva,
jeZ urcité osob& jakozto pravnimu subjektu piislugeji. Kazda osoba
ma pravem chranény narok, aby plody jeji dulevni i fysické prace
byly vyhradné ji a jeji disposici zarudeny tak, aby nikdo neby!
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opravnén zasahovali do sféry chrdn&nych osobnich prav téchto.
Kazdy neopravnény zasah do individudlnich prav md byti pravni
normou potladen. Na podkladé této theorie konstruoval Kohler
ochranu prava pivodského k literdrnim a uméleckym diliim, pravni
ochranu k modellim a vzork@un zboZi, a na theorii této spodiva
tak¢é némecky pravni ndzor o ochran& poclivého obchodnika proti
kaZzdé nekalé a nepoctivé Cinnosti konkurentové., Viecky zpiisoby
nekalé soutéZe nutno povaZovati za poruieni individualnich prav
obchodnika, jemuZ pravni ochrana musi pak byti zajisténa,

K vydani specialniho zdakona proti nekalé soutéZi dodlo v N&-
mecku az v r. 1896 (Gesetz zur Bekimpfung des unlauteren Wett-
bewerbes vom 27. Mai 1896, R-(:.-Bl. 145). Forma zdkonné upravy
vyhovela v3ak jen Casteéné praktické potrebé. Zminény zdakon po-
davd pouze kasuisticky vypocet nékterych zplsobl nekalé sou-
t&Ze, nemda viak ani generdlni klausule, jiZ by veobeend proti
kazdé nové form& nepoctivé souldze pouZito b¥ti mohlo, a nepo-
dava ani blizSiho vykladu pojmu nekalé soutéZe. V praxi obme-
zilo se soudni stihdni také pouze na pripady soutéZe v zdkoné
taxativné uvedené. N&meckd legislativa v ohledu tom stoji tudiZ
daleko za pokrokovou tpravou prava francouzského.

Jednotlivé piripady souléZe, jez zikon z roku 1896 civilng
pravng, nebo i trestné stihd, jsou tyto:

a) nepoctivd a nekald reklama,

b) detailni prodej zboii s védomd zmensenym obsahem,

¢) roz8itovani nepravdivych pomlav o vyrobei a obchodnim
zavodu konkurentové za udelem poSkozeni dvéru a odlakdni za-
kaznictva (dénigrement),

d) neopravnéné osobovini si cizi firmy nebo jiného obchod-
niho oznadeni ziavodu za ucelem klamdni zdkaznictva,

e¢) vyzrazeni vyrobnich -a obchodnich tajemstvi a zneunZit{ jich
k tucelim sout&Znim.

Zdkon nabyl platnosti dnem 1. éervence 1896; zdhy se vSak
ukazalo, Ze s touto zdkonnou tUpravou pii polirinf nekalé soutdZe
vystaditi nelze, jeZto nedostatky a vady zdkona stivaly se v praxi
vzdy vice zjevny. Zejména nebylo lze de lege lata stihati ani pod-
vodné¢ vyprodeje zboZi, a¢ pravé toulo formou nekalé soutdZe reelnf
obchodnictvo znadnd bylo poskozovano. Odborné krohy obchodni
usilovnd se tudiz doZadovaly doplnéni zakona a jeho novelisace,
zejména pak prijeti generdln{ klausule tak, aby kazdy novy zplisob
nekalé soutdZe ihned stihdn byti mohl.

Osnova nového zdkona o nekalé soutdZi, jeZ byla vypracovina
za soudinnosti vdbornych korporaci obchodnich a primyslovych,
byla jiZ v prosinei roku 1907 uvefejndna (Reichsanzeiger) a podro-
bena ihned odbornym anketnim poradam; po nékterych zménach
a doplitcich byla pak osnova zakona schvalena a zdikon sankcio-
novan a vyhlasen 7. &ervna 1909,

Jest nespornou prednosti tohoto druhého zikona o nekalé
soutszi (Gesetz gegen den unlauteren Wetthewerb), Ze pojata byla
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do zdkona generdlni klausule, jez prohladuje za nekalou soutd
kazdou dinnost, jiz konkurent v obchodnim styku predsevezme
a jez dobrym mraviim se pri¢i.*) Poskozené osobé zaruduje »clau-
sula generalis«< nejen narok na nahradu 3kody, nybrZ i pravo za-
dall zdkaz dal8i nekalé &innosti konkurentovy.

Vedle generdlni klausule uvadi némecky zdkon z roku 1909
kasuisticky jeSt¢ nékteré daldi zplisoby nepoctivé soutéZe a do-
pliiuje v tom sméru mezery zdkona z roku 1896. Zejména stanovi
zakonné podminky a predpoklady pro vefejné vyprodeje zboZi, jez
mohou se konati pouze na zdkladé uredniho povoleni a za do-
hledu prisludného wUradu. Kazdy, kdo chece verejné ohldsiti VY-
prodej zboZi, jest predem povinen ozndmiti pfislugnému spravnimu
afada skutedny divod vyprodeje. Povolujici rad prezkoumava
pravdivost a oprdvnénost ohlieného divodu a miiZe povoleni
k vyprodeji odepFiti, zjisti-li, %¢ udany d@vod nezaklidd se na
pravdé anebo Ze neni dostatecn& zivainy. Tak pf. nelze poklidati
za podstatny divod »vyprodej zboZi vzhledem k projektované
cesté« nebo »vYprodej zboZi z pozlstalosti<. U nékter{ch druht
zboZi mize sprdavni uFad v dohodd s prisluinymi zastupitelskymi
korporacemi obchodnimi a Zivnostenskymi (Handels-Gewerbe-
kammern, Kleinhandels-Detaillistenkammern) nariditi, aby pred za-
poéetim vyprodeje predlozen byl seznam zboZi, jez vyprodavati se
md, dale aby Urfadu ozndmen byl den, kdy s vyprodejem bude za-
potato, a mistnost, kde prodej ma se konati. Jakékoliv dopliiovani
zasob zboZi pred ohldSenim vyprodeje a po jeho zapodeti (Vor-
schieben und Nachschieben) trestd zdkon vézenim a pendzitou
pokutou. —

Stejnd ustanoveni jako o vyprodeji wplném (Totalausverkauf)
plali i o Casteéném vyprodeji zboZi, na pf. k uvolndni skladits,
pro vzdani se obchodu s uréitym zbozim a pod. PifleZitostné pro-
deje zboZi za levné ceny, jako »bily tydene, »vinodnf prodej«,
»okasni tyden< nelze poklidati za vyprodeje zbozl ve smyslu
syrchu uvedeném a nevztahuji se tudiZ na éasové vyprodeje tyto
predpisy zdkona o nekalé soutéZi z r. 1909. Také sezonni a inven-
turni vyprodeje, jeZ vyslovné jako takové jsou oznadeny, nejsou
podrobeny vseobecnym piedpisim o vyprodejich: vZdyt tylo vy-
prodeje maji sviij reelni ziklad a obchodn{ diivod. Obchodnik bez
takovychto periodickych odprodejt zboZi nemiZe se dasto ani obe-

*) Judikatura F{$ského soudu n&meckého poddva setné ptiklady konku-
rentnich &innosti, jeZ odporuji »dobrym mraviime, Tak pf. lakdni kupel na-
padné nizkymi cenami ve vykladni skfini, jestlize ceny ty plati ve skulednosti
pouze pro predméty poskozené; lakéni kupcdl ohldZenym prodejem oblibenych
predméll, k jichz prodeji kupec neni vSak opravnen; komplot obchadnika se
zaméstnancem konkurendniho zdvodu za Gdelem odldkdni zdkaznictva konku-
rentnf. firmé a rozditeni okruhu vlastnich' zikaznik{: rozfirovani hanlivych
vyobrazeni, jimi% konkurent u zikaznictva ma byli zleh&ovan, a kaidy jiny
zplisob sniZovan{ konkurenta; ohliZeni patentu na jméno manzeldino za tim
titelem, aby tovdrn®, kde vyndlezce jesl zam¥stnin, odiata byla moZnosl pa-
tentu praklicky pouzfti. ' i
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Jili, nema-li pozdgji utrpéti znaénou finanéni &kodu tim, Ze zbo#l
ze staré zdsoby zlstane mu na skladé.

Citovany zdkon o nekalé soutéZi v § 6 ma ddleZitd ustano-
veni také o prodeji zboZi konkursniho. Predpisy tyto maji
chraniti reelni obchodnictvo, aby- p¥i vyprodeji konkursniho zbozi
nekalou soutéZi nebylo poSkozovino. V praxi jest vieobecns
znamo, ze kazdy ohlaSeny prodej konkursniho zbozi prilaka vidy
hojnost kupujicich, jezto obecenstvo se domnivd, Ze prodejni ceny
zboZi, jeZ z konkursni podstaty pochézi, jsou niZ&i ne# ceny zboZi
v jinych obchodnich zavodech, a Ze tudiz ndkup konkursniho zbo#i
jest vyhodn&j&i. Ve skutednosti pro tento klamny tsudek neni
zadného odlvodnéni. Pri vyprodejich tohoto zboZi provad{ se ne-
kald soutéZ tim zplisobem, Ze v{slovn& ohla%uje se prodej kon-
kursniho zboZi, al zbozi loto ke konkursni podstatd jiz nepatii.
Na pi. osoba A. skoupi zboZi z konkursn{ podstaty osoby B. a po
¢ase proddvda je ve svém zivodd zdkaznictvu jako zboZi kon-
kursni; tim docili snazitho a rychlejsiho odbylu zboZi neZ druzf
reelni obchodnici a poSkozuje tudiZ tyto svou nekalou a ne-
poctivou soutéZi. Aby této nepoctivé &innosti zabranil, ustanovuje
zikon z roku 1909, Ze zbozi, jeZ sice z konkursni podstaty bylo
zakoupeno, jeZ viak k podstaté télo jiz nepatlfi, nesmi byti pozdé&ji
nabizeno k prodeji pod oznadenim zboZi konkursniho.

Jiny zplsob nekalé soutdZe a nepoctivé obehodni dinnosti jest
prodej zboZi, jehoZ udané a na obalu vyznadené kvantum (vaha
a mira) na oklamani kupujiciho tajnd bylo zmengeno. Tento
zplsob nereeln! cinnosti zahrnuje némecké zikonoddrstvi pod
pojem »Quantititsverschleierunge«, zastirdni kvantity. Nékteré druhy
zbozi, jako pF. nité, svic¢ky, mydlo a z ndpoji pivo prodavaji se
v detailnim obchod& vidy v obvyklé mife a v urdité vaze. Pro
rychlej$i expedici zdkaznictvu byva zboZl jiz pFedem mdFeno, vi-
Zeno a pripraveno do obalt a zavitkd, aniZ by p¥i prodeji mira
a vaha byla prezkoumavana. Kupujief spoléh4 na solidnost obchod-
nikovu, Ze vdha a mira zboZi na obalu vyznadena odpovid4 pravdé.
Nepoctivy obchodnik, jenZ sleduje nekalé udely konkurendni a své
egoistické zijmy, védomé viak casto zmen$uje mirn a vihu zboZi,
aby mohl cenu zboZi sniZiti a novych odbérateltt ziskati. Timto
nesolidnim jedndnim poSkozuje oviem v prvé fads svoje zdkaz-
nictvo; ale provddi také nekaloun soutdZ t&m poectivim obchod-
niklm, ktefi timto nedestnym zpisobem svoje zdkaznictvo poko-
zovali nemini, Zakon trestda nepoctivé obchodni jednani toto pend-
Zitou pokutou nebo vézenim.

Doplitkem k tomuto v$eobecnému gstanoveni vydino bylo
v némeckém zakonodarstvi nékolik speci?ﬂ-:ich zékonlt a nalizeni,
jimiZz detailni obchod s predméty svrchu jmenovanymi byl piesnd
upraven. Jsou to zdkon o detailnim prodeji niti..z 20. listopadu
1900 a zdkon o prodeji svidek ze 4. prosince 1901. (Dokongeni.)

O o 0
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Zdi se, Ze se stile nembZeme smiviti definitivng s tim, Ze
vySSi Grokova mira jest nutnym nasledkem valky a Ze se stdle
domnfvime, Ze nizkd nominelni mira tGrokové jest otizkou pre-
styze, kdezlo vysokd mira tirokovd vzhbuzuje nediivéru. Jak jinak
jest tomu v Anglii, zemi 2'/,%/, konsol, tam rychle se pFizpfiso-
bili panujicim pomérim, primyslové korporace emiluji obligace
az 8%, a mdsta 6%, i vy3si.

Zavedenim vyde ziroditelnych typt poslouzilo by se velmi
korporacim, které dnes Uvéru pouzivaji, jeito by korporace ty
mohly v budoucnosti, az trokovd mira klesne, konvertovati zi-
plijcky své na niZ8 droky. A k tomu by mély byti ndpomocny
radou i skutkem zemské Ustavy tvérni, z nichZ tstavy moravské
a slezské dosud nemohou se ani starati o kurs svych emisi.

Naznadfenou uvérovou politiku vétsiho stylu a dalekého roz-
hledu, ktera by umoznila poskytovati vivér za podminek vyhod-
nych s veskerych hledisek a nespokojila se tim, opatfiti uvér za
podminek toho ¢asu moZnych, na trok vieobecnd platny bez .
ohledu na jeho mozné sniZeni v budoucnosti, mohou oviem pésto-
vati jeding tUstavy velké, kapitdlove silné s velkym okruhem stalé
klientely. Jest si proto prati, aby nafe emisni ustavy pro avdr
hypote¢ni a pro ostatni uvéry dlouhodobé vybudoviny byly co
nejdifve v silné mohuiné instituce, které by byly s to tikol sviij
zdarné a viestranné plniti. Je to v zijmu jednotného stitu a
prospéch z toho plynouci bude prospéchem veskercho obyvalelstva,

o o o

Pravni ochrana proti nekalé soutéZi u nds
a v ciziné.
Dr. Otomar Vodicka.
X {Dakon&ent.)
Némecké zdikonoddrstvi md zejména velmi Gdinna ustanoveni
proti nekalé reklamée, jez v dnedni dobd byvd nejrozirendjsi
formou nepoclivé obchodni soutdze vibec.
Néazory na podslatu, Gcelnost a vyznam reklamy mohou byti
u obchodnictva rizné. Konservativni maloobchodnik, odkdzany na
pevny okruh odbérateld osobné mu dobie znimych, odmitne jakou-
koliv obchodni reklamu svych vyrobkl jakoZto bezicelnou, place-
nou sebechvilu, vée nemoralni, vyvolanou priliSnou ziskuchtivosti.
Avsak v dnedni dobé& obchodni reklama jest plné odiivodnéna celym
nasim spole¢enskym Zivotem, a vyrobce, ba ani konsument nemiZe
se dnes jiZ bez ni obejiti. Obchodnictvo si jiZz vétSinou uv&domilo
hospodarsky vyznam a vynosnost sousiavné obchodni reklamy
a zejména jeji nezbytnost ve velkoméstech, v obchodnich a pri-
myslovych strediskdch, kde pi stalé vzdijemné soutéZi jednollivy
vyrobee neni a nemdZe byl zndm vetiind odbératelt a tudiZ
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snazi se vzbuditi zijem o svoje vyrobky inserty, reklamnimi ni-
véstimi, letiky, prospekty, ceniky, vzorniky a j.

Hospodaisky a obchodn{ vyznam reklamy uvédomila si jiz
v minulém stoleti zejména Amerika, kde kaZd:d firma vynaklada
kazdoro¢né velké penéZité obnosy pro udely reklamni. V evrop-
skych statech zvySend pozornost vénuje se reklamé zejména, tam,
kde poradiny jsou periodické vzorkové veletrhy; vidyt zde sou-
stfeduje se vidy v nejdokonalejsi formé& obchodni nabidka a po~-
ptavka po zboZi domdcim i:zahraniénim. V dnedni dobé vynileztl
a pokroku provadi se veklama nejrlizndjsi formou a zplisobem
technicky stile dokonalejéim. Reklama slovem, tliskem, versem
1 prosou jest dnes zcela b&Znou; reklamé slouzi i umini maliiské,
vytvarné, plastické i grafické a zejména svitelnd moderni reklama,
ziskala si znacnou oblibu.

Jest obtiZno uréiti dnes pevné zisady, podle nich# dspdina
obchodni reklama provadéti se ma. Reklama mé Dbyti wdelnd
a methodickd, ziroven v3ak diskretni a vkusna. Jest nespornd
uméni vypraviti reklamu tak, aby nebyla viiravou, aby viak pies
to byla déinnou a patrnou. Odbéralelé sami maji oviem vidy
nejlepdi prilezitost potirati barnumskou, v{stFedni reklamu tim,
Ze piehliZzeji praveé to zbozi, jez se doporuduje nevkusnou reklamon,

Obchodni reklama zéleZi pravidelnd ve vychvalovani dobré ja-
kosti vlastniho zboZi a jeho levné ceny prodejni. Proti této reklams
nelze v podstaté ni¢eho pamitati; vZdyl obecenstvo dnes ji samo
vyZaduje a pFeje si, aby na dobrou kvalitu zboZi a jeho levnon
cenu bylo upozornéno. Vaznost a zdrZelivost obchodnikova viici
konsumentiim nebyvd zikaznictvem daslo spravnd posuzovina:
obecenstvo nakupuje vZdy radeji v rudnyeh zdivodech ne v tichém
obchodnim domé a proziravy obchodnik, jenZ soustavnou reklamou
svému zavodu zajistil cilou obchodni frekvenci, ma jiz v hudoue-
nosti prosperitu svého podniku zcela zabezpedenu.

Déje-1i se reklama zpisobem poctivim, reelnim a solidnim,
nelze proti ni s hlediska privniho nic namfitati. Teprve kdy? se
stavd nekalou, nepoctivou a podvodnou, kdy# obchodnik 1Zivymi
tdaji obecenstvo zjevnd klame a nereelnim zpiisobem timto nové
zakaznictvo si hled! zfskali, zikonoddrce opravnén jest proti re-
klamé& 0c¢innd vystoupiti. ‘

Posuzujeme-li otdizku reelnosti obchodni reklamy zcela ab-
straktné, idedlnou byla by reklama tehdy, jestliZe by pouZivala
pouze Udaji objektivnd pravdivych, za néZ obchodnik miiZe pred
velejnosti prevziti plnou odpovidnost. Pii dneini obchodni praxi
nelze v8ak trvali bezpodmineénd na tomto piisném stanovisku.
Vzdyt by obchodnictvo bylo vydano v Sanc rfiznym denunciacim
a chikanosnim sportim, jimiZ by obchodni konkurent zldZoval dru-
hému casto zeela bezdivodnd pouziti jakckoliv udinngjsi obchodni
reklamy. Kazdd reklama, ma-li ji byti docfleno uspEchu, prepini
do jisté miry v doporudovini zbo#i a pii vychvalovini jeho kva-
lity; reklamni tidaje s oblibou pouzivaji vidy slovnfch superlativi
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) vym/y nejdokonalejsi, nejlepsi, nejispornéjsi o nejlevodjsi, by-
vaji dnes v reklamé zeela obvyklymi. Obchodni zvyklost povazuje
tuto formu obchodni rokldmy za nezavadnou.

Némeckeé pravo stibd jakoZzto nekalou tu obehodni reklamu,
ez udaji védome nupmvdwynn a lzivymi a 1nul\l1ramm vhodnych
nakupmch pramentdl nové zakazniky Lk nepoctiva reklama stava
se prostiredkem nckalé obehodni sontéze, kiteron jest v zijmu reel-
nilio obehodnictva potlacovati.

Predpokladem slihdani nekalé reklamy jesl velejnost reklam-
nich ddaji, na pr. Gasopiseckou inserci, anoncemi, letiky a |.
Proti vystrelkiim nekalé reklamy poskytlo némeckd zikonodarstvi
ochranu civilui 1 trestni jiz v prvém zdkond o nekalé sounldzi
z r. 1896, Cit. jiZ zdkonem z r. 1909 byla trestni ochrana tato
jeSte znacnt roziifena. Za tresing prohlaguji se zejména védom
nepravdivé ddaje o plvodu zhozi, o zpisobu vyreby, o ndkupnich
pramenceh, o zdsobich zbozi ni skladé, o rozsahu virvoby a j.,
jestlize téehto vdajh imysingd bylo pouzZito k oklamini zikaznictva
a k predstivani zvIasl priznivé pabidky nakupni. PPri tresini sankei
stanovi némecky zdkon veézeni (a% do 1 roku) anebo penéZiton
pokutu (az do H.000 M); oha tresty mohou byt uloZeny kumula-
tivnd., Majitel zavodu ruéi za svij obchodni perzondl, byla-li ne-
kald reklama provadéna za jeho souhlasu a védomi.

Civilni ochrana reelniho obchodnictva proti nekalé reklamd
spoCivd v zajiSiéni ndarokn na ndahradu Skody, jeZ nepoctivou
reklamoun obchodniku byla zpGsobena, a v opravonéni doZadovali
se okamZilého zikazu voziirovinl nepravdivyeh UGdaji. Nivoky na
nihradu skody mohou b\'ti uplatiiovany jen tehdy, lze-li je piesnd
prokdzati; volnému uvdzeni sondeovu jest oviem iv tomto smér
vyhrazena urciti pravomoc.

Némecky zdikon o nekalé souldZi zarucoje pravni ochranu
obchodnikiim a Zivoostenskym producentiim, kieri nepoctivou re-
klamou pri volném soutéZeni hospodérsky byli poskozeni. JestliZe
odbotratelé nekalon reklamon zlakani-utrpéli Ekodu ndkupem zbozi
Spatné jakosti, mohon svoje ndrcky na nihradu Skody prividet
k platnosti dotéenym jiz § 823, ntmec. oh¢. zikona.

Prakticky dilezily vyznam ma zajiSiéni prevenlivni ochrany
poctivého obchodnika proti nekalé reklam® konkurentovd, citi-li
s¢ ji byti obchodnd dol&en; v tom plipadd mize se doZadovali
w soudu okamzZitého zdkazun dalsi nekalé reklamni ¢innosti kon-
kurentovy. Aktivnd jest legitimovan k Zidosti za preventivni ochra-
nu kazdy obchodnik a uvno‘stcnsl\y producent, jen% vyrabi, do
obchodu uvadi a prodiavia zboZi (Shoz nebo podobného druhu,
a také ten, jenZ po Zivnostensku urdité pracovni vykony nabizi.
Také odborné obchodni korporace a spolky, na pt. gremia a komory
obehodni, primysloveé, Femeslnické a Zivnostenské mohou proli
nekalé obchodni reklamd vystoupiti a v zdjmu svého clenstva do-
zadovali se preventivni ochrany proti vystFelklim této nepoctivé
obehodni sontdZe, Pondvadz korporacim témio priznino jest aktivné

Olizor Nirodohospoddisky XXVI, 23
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pravo Zalobni, mohou zakroditi vZdy mnohem déinnéji, neZ jedno-
tlivy obchodnik, jenz zpravidla musi se vidy piedem obratiti
o radu k svému prdavnimu zdastupei a podstoupiti pripadné nakladny
soudni spor, jehoZ vysledek bivd mnohdy velmi nejisty.

Velmi ¢astyin pripadem nekalé obehodni reklamy jest klamné
predstirini udéleni vyrobniho patentu, jestliZe okolnost tato se
nezakladd na pravdé. Némecky zikon patent. z 7. IV. 1891 v § 4.
vislovné uvidi, Ze k vyrob& a Zivnhostenskému prodeji predméti
oznacenyeh jako patent opriavnén jest jen ten, jemuz patenlovy
Wrad po provedeném itrednim Setieni pravo toto vyslovné priznal.
Oznatuje-li tudiZ producent neoprivnéné a pouze k ucéellim reklam-
nim svoje vyrobky, obal zboZi, pFip. cirkuldfe a ceniky zboZi
znackou, jeZ v obchodnim styku vzbuzuje domné&nku vyrobniho
patentu (v Némecku D. R. P. — Deutseh. Reichs-Patent), dopousti
se prestupku citovancho jiz zakona pateniniho, provadi vsak také
podvodnou reklamou touto nekalou obchodni soutéZ, jezto u zi-
kaznictvae vzbuzuje klamné zdani, Ze jeho vyrobky palentoviny
byly pro svoji originalitu a dokonalé technické provedeni.

Némecké zakonodarsivi o nekaléd soutézi zajistuje také pravni
ochranu proli nepoctivému jedndni obchodniho personalu, zejména
chrani producenty pred vyzrazenim obchodnich a vyrobnich tajem-
stvi, jichZ by snad zamdstnany persondl mohl k dcéeldm konku-
renfnim pro cizi firmu pouziti. Pravoi ochrana tato ma s hlediska
obchodni soutéZe vyznam velmi dileZity. Zaméstnany personil
v tovarnich podnicich a obchodnich zdvodech md vidy usnadnénu
moznost ziskati si presnych a podrobnyeh zprav o rozsahu zivodu
a primysiového podnikin{ svého zaméstnavalele, o vyrobnim po-
stupu a technickych methoddch, jimiZ vyrobni proces po strance
kvalitativni, kvantitalivni i idsporné byl zlepSen a zdokonalen;
zamestnanému persondlu nezistanou viak utajeny ani ndkupni
2 odbytové obehodni prameny firmy ai jiné skutednosti, jeZz pro
kazdou obchodni firmu maji svrchovand dllezity vyznam hospo-
daisky. Vsecky tyto okolnosti, zejména ty, jeZ slouZi k zlepSeni
dosavadni technické produkee, maji vSak stejne ddlezity vyznam
i pro obchodni zavod konkurenéni, jenZ ve svém vlastnim zdjmu
bude se také snaZiti vyrobni postup ve svém podniku technicky
i ekonomicky zlepsiti tak, aby s konkurencéni firmoun naddle wéinnd
mohl soutéziti. Tyto odborné informace hledi si vSak nereelni
obchodnik opal¥ili ¢asto podplicenim ohchodniho persondlu kon-
kurenéni firmy a svadénim k vyzrazeni obchodnich a vy{robnich
tajemsivi. Nékteré obchodni firmy nevahaji plevziti do svych
vlastnich sluZeb i persondl konkurendniho zévodu.

Némeckd pravni véda rozliduje vyslovné pojem vyrobniho &i
zavodniho tajemstvi (Betriebsgeheimnis) od tajemstvi obchodniho
(Geschitftsgeheimnis). Pod pojem »tajemstvi vyrobniho« dluZno
zataditi viecka zdokonaleni technické produkece, jimiZ manufak-
turnf a strojovd vyroba miZe byti zlepSena. Obchodni tajemstvi
dotykd se vylucn® jen ¢innosti komereni, nakupu a odbytu zboZi,
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uspéchu obchodni reklamy a pod. Velmi dasto pojem zivodniho
a obchodnilo tajemstvi presnt rozliiti nelze, jezto dinnost vyrobnf
i obchodni navzijem se zlotoZiiuje. Judikatura némeckého Figského
soudu interpretuje pojem vyrobnihio i obehodniho tajemstvi velmi
siroce. V. Némecku chranéna jsou vyrobni tajemstvi kazdého pro-
dukéniho zivodu bez ohledu na lo, dgje-li se v{roba v primyslo-
vém velkopodniku tovdrnim, ¢i jen v rozsahu malovyroby femesliné.
Ochrana skyti se zejména viem vynileziim, at jsou jiz schopny
patentovini, ¢i nikoliv,

Jako priklady obchodniho tajemstvi uvaddji se tovarni a ob-
chodni kalkulace, listiny zikaznictva, zdznamy o zisobich zbosi,
ddaje o poltu zaméstnaného personiln a jeho sluZebnich platech,
bilanéni vykazy a kaZdorocni uzavérky 1éti, obchodni pifkazy
a zplsob jich vyFizeni, obsah viech obchodnich knih, ziznami
a korespondence (§ 88 ném. obch. zik.), kartelové simlouvy cenové
a nikupni, obchodni informace, vzorniky a seznamy nakupnich
prament, kniha kopii, smlouvy pojigtovacich spoleénosti a j. Re-
ceptar lékiarny poklada se za obchodni tajemstvi, aviak jednotlivy
recepl lekdrnikdv k vyrobd uréitého farmaceutickc¢ho preparitu
povaZovalli nutno za vyrobni tajemstvi.

Ochrana obchodnich tajemstvi zarucuje se rovnd# viem obchod-
nim podnikiim bhez ohledu na rozsah jich obchodni &innosti.
Pojem »tajnostic urcité skute¢nosti posuzuje némecka vida pravni
vZzdy s hlediska objektivného. Za «tajnou« povaZuje se tudiz kazdai
skute¢nost, jeZz v uréité dobd v odbornych obchodnich kruzich
vieobecné znamou nenf. Tak na pi. chemicky vyrohni proces, jen#
pred léty byval zndm, aviak v dneini dobé neni jiZ .objektivnd
znam, nuino dle némeckého praviniho ndzoru povaZovati za pro-
dukéni tajemslvi a zaruciti mu prdavoi ochranu proti vyzrazeni
k ni¢ellim konkurenénim. Je-1i uréitd skuteénost objektivnd znamonu,
nelze mluviti o jejim vyzrazeni, tfeba by majitel zdvodu zamdst-
nanému persondlu vyslovné t.j. v smlouvé povinnost mléenlivosti
ulozil, Porusi-li zamé&stnany personil tuto povinnost mléenlivosti,
dopousti se sice porufeni smluvniho zdvazku, avSak o vyzrazeni
»tajemstvie obchodniho ¢i vyrobniho nemize byti Fedi.

Némecké zakonoddrstvi o soutéZi nekal¢ poskytuje pravni
ochranu proti vyzrazeni obchodnich a zivodnich tajemsivi ve
sméru dvojim, civilni i trestni. Ochranou civilngé priavni zajistuje
se poSkozenému ndrok na ndhradu Skody, i opravnéni doZadovati
se zdkazu dalsi nekalé c¢innosli zaméstnancovy. Civilni naroky
tyto moZno uplatliovati samostatné, aniz jest nutno provadéti
zaroven také stihdni tres(ni. Civilni Zalobu na ndhradu kody mozno
podati proli ohchodnimu pomoeniku, uc¢ni, volontéru i délniku,
jenz vyzradil konkurencni firmé obchodni nebo zivodni tajemstvi,
jez byla mu svétena, nebo kterd v obchodd a v primyslovém
podniku pri svém zamésindni seznal. Také proti ndvodei a po-
mocniku mozno eivilni Zalobou o nahradu Skody Gc¢inné zakroditi
a osoby tyto rudi s pachatelem navziajem goliddrneg,



Pokud jde o normu trestni, stihd se vyzrazeni obchodnich
a zavodniel tajemstvi v némeckém priavu vézenim nebo pentézitou
pokutou aZ do D000 AL; oba tresty moZno kumulovati., Zminénd,
pravni ochrana eivilni 1 (resini zarucena jest vyslovné pouze po
dobu trvani siuZebniho poméru obchodniho zamcéstnance. Konku-
rencni zapovdd zivaznd pro obchodni persondl i po skonZeni slu-
Zehbniho pomdru pripusina jest v Némecko v omezich zikona
z 10. VI 1914, jimZ provedena byla dplnd novelisace § 74 — 76
ném. obeh. zikona., Zakon uznava platnost a zdavaznost »konku-
renéni klausules ve smlouvé, kierou 3¢f zivodu s obchodnim
pomocnikem sjednal a dle niZ obchodni pomocnik vyslovné se
zavazuje pro pripad, Ze by vystoupil ze sluZeb dosavadniho pod-
niku, Ze po ur¢itou dobu nevsloupi k zadn¢ jiné firmé konkurendni.

Platnost o zavaznost této sminvni zapovédi soutdZni jest
oviem znacné obmezena a to zejména Casovd. Nonkurencéni klau-
sule zdavaznou jest jen Lehdy, ‘je-li obchodni pomoenik zletily
a ma-li pii-svém vystoupeni ze sluZeb fiemy uréity minimilni
plat; ale i potom jest konkurenéni zipoved pro obehodniho po-
mocnika zavaznon pouze po dobu dvou roki poditaje od ukonéent
sluzebniho poméru a vidy jen potud, pokud jest Lo okolnostem,
zejména zajmam fiemy priméreno. SoutéZni zipovid nemd nikdy
ztiziti obehiodnimu pomoeniku moznost FHiudného existenéniho uplat-
néni se. Za neplatnon prohlasuje se v némeckém pravu vyslovné
konkurencni zapovéd, kterou ¢l zdivodu dotvediti si dal Gestnym
slovem svého obchodniho pomocenika, a stejné tak za pravné hez-
uéinnou povaZuje se vimluva, kterou za obchodniho pomocnika
sjednala osoba tieti. Konkurencni klausule, jez odporuje :dobrym
mraviime (§ 138 ndm. ohd. zikona), prohlasuje se rovnlZ za ne-
platnon.

Ujedndni o soutdZni zipovidi jest pro obchodniho pomoenika
zivazno jen tehdy, vyplici-li mu zaméstnavalel po vystoupeni ze
slizeh zavodu nejméné polovinu jeho rocnich sluZebnich pozitkd
jakozto odgkodnéni. Pro pripad poruseni zivazné klausule kon-
kurenén{ sjedndvd se pokuta konvencionelni. Soul#Zni zipovéd
jest zivaznou i pro svolontérye, osoby, kieré v obchodnim pod-
niku zamstnany jsou bezplatnd pouze za ticelem obchodni praxe;
ti nemaji oviem ndvoku na odikodnéni. Zavinil-li 3¢I zivodu
sam vystoupeni pomocnikovo z podniku (§ 70—71 ném. obch.
zik.), pozbyvd ujedndni o konkurenéni zipovédi své plalnosti,
jestlize obehodni pomoenik nejpozdéji do 1 mésice vyslovné pro-
hlasil, Ze soutdzni zapovédi necili se byt vdzan, —

Také v Rakousku .objevila se jiz koncem minulého stoleti
potieba zikona o nekalé soutdZi velmi naléhaveé. KdyZ pak r. 1896
v Némecku dodlo k vydani speciilniho zikona proti nepoctivé
obchodni soutdzi, doZadovaly se npa vladé i1 rakouské odborné
kruhy obchodni vyddnf obhdobné pravni normy ochranné, jiZz by
mohlo byti t¢inng ¢eleno aspont nejheub3im formam nekalé ob-
chodni soutéZe,
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Viada vypracovala jiz roku (901 prvouw osnovu zdkona
o ochrang proti neerelni soutézi; ve vliudni osnovi byly kasuisticky
uvedeny urcité pripady, jez napristé jako nekali obchodni sontisz
stihiiny byti mély. VIadni{ osnova tato, vydand spoln s piedlohou
zakona o zméné a novelisnci ndkteryeh pedpisit Zivnostenského
Fadu (§8 44—5H0), predloZena k dobrozdini viem éeloym odbornym
korporacim obcehodnim, primyslovym a zemdédtlskym, jeZ vesmis
zaujaly k osnové stanovisko prizoivé a dopornéovaly urychlend
jeji nzikonéni. Spornou byla jeding zisadni olizka, ma-li do zi-
kona byli pojata viéobecnd norma proti nekulé sontdzi, t. j.
generdlni klausule, jiz by supletornd mohlo byti pouzito proti
kazdé nové formé nekalé obehodni sontéZe, jeZ by se snad v bu-
douenu objevila. Stanovisko, je# jednotlivé poradni organy k otizce
této zaujaly, zejména stanovisko obchodnich a Zivnostenskyeh
komor, nebylo zeela jednotné.

Vétsina rakouskyeh obchodnich komor vyslovila se zasadnd
pro generddni klausuli; toto svoje stanovisko odivodnily komory
potiehou zajistili solidnimu a poelivému obchodu zikonnon ochranu
co nejsivsi; generdlni klausuli touto mélo byti soudei umoZnéno,
potlaciti v budoucnu kazdou formu nekalé obchodni soutéZe, na
niz vynalézavy obchodnik by pripadl a jez by reelnost obehodniho
styku poskozovala. Nékieré obchodni komory, zejména i praZska,
brnénska a libereckd, ve svych vyjadienich zaujaly viak proti gene-
ralni klausuli stanovisko krajn odmitavé a poukazovaly k lomu, e
soudce z povolini theorelicky sice zkuSeny nema zpravidla dosta-
tecénych zkusenosti praktickyeh, jeZ by mu mmoznily posouditi kaZdy
pripad obchodoi soutdéZe objektivng zeela zpravné; pri svém volndm
uvaZzeni mohl by pak soudee generdini klausule zadaslo pouZiti
k potlaceni takové soutdZe, jiZ mylnd poklidd za nekalou, ad
ve skutecnosti jednd se o dovolenou formu obehodni soutdZe. Ni-
mitkam 1émto dalo by se oviem celiti pribranim zkuSenych
soudeit laiklt do tribunalii soudnich, pripadnd také ziizenim obliga-
tornich poradnich short expertnich, jichZ dobrozdiani soudee musel
by zisadnt dbiti. Bylo rovnéZ poukazovino k fomu, Ze mistni
nazory na pojem a postatn nekalé obehodni goutéZe jsou v riznyeh
krajindch zna¢nd rozdilné a Ze by velmi Casto tatiZ obechodni
¢innost soutéZni pii volném uviZeni soudecové v jedné zemi poti-
rana byla juko nekald a nedovolend, v jiné zemi viak zase trpéna
a pravné konvalidovana byla jako zcela nezavadnd (Hali¢ — Tyroly);
okolnost tato s hlediska pravni konformity byla by oviem velmi
skodlivou. ' -

Prazska obehodni komora setrvala na svém zamitavém stano-
visku 1 pozdéji, kdyZ v druhé osnové zikona o nekalé soutéii
z r. 1906 generalni klausule vskuiku jiZ do osnovy zdikona byla
pojata; stejné stanovisko zaujalo také praZské obchodni gremium,
jeZ r. 1907 protestovalo v resoluci zaslané panské snémovné proti
této generdlni klausuli a doZadovalo se i jejiho odvolini. Dotcené
jiZz vlddni osnovy zr. 1901 a 1906 k snémovnimu projednani vinou



tehdej&ich parlamentnich poméril se viibec nedostaly a ani novému
parlamentu vyslému z Pisskych voleb r. 1907 predloZeny nebyly.
Rakouskd legislativa zfistala obmezena pouze na specidlni normy,
jez se porlznu v platném priava vyskyluji a jichZz k potirani
nepoctivé soutdZe tu s vélsim tu s menSim Gspéchem miZe byti
pouzito. Jest to zejména &l 27. obeh. zidkona, jenZ skytd ochranu
protokolovanému obchodniku proti zneuZiti jeho obchodni firmy,
jeou to dollené jiZ §5 4% a nasl. Zivnost. Tddu, jeZ zajistuji pravni
ochranu firmam a vyrobkim Zivnostniki neprotokolovanych; ochra-
na pramyslovych vysad, zejména patentl, primyslovyeh zniamek
a vzorki, spodivi rovn&Z v prisluSnych zédkonech specidlnich.
Plvodecovo pravo k dilim uméleckym, literdrnim a hudebnim
chrantno jest zikonem autorskym, jehoZ nova pravai osnova byla
praveé vypracovdna. Obchodni vyprodeje upraveny jsou rovnd
gpecialnim zakonem z 16. 1. 1895 a faké¢ obehody splaikové, jimiZ
nekald soutéz s oblibou diive byvala providéna, presné upraveny
zakonem z r. 1896; lavinové obehody prohliseny za nepripustné
rozhodnutim spravniho soudu z 1. X. 1907 & 8911 a 7. 1. 1909 &. 113.
Specialni zdkonné predpisy vydany byly o obchodu s vinem a o po-
vinném oznadovani mistniho plvodu chmele; ditlezity vyznam ma
koneéné i zakon potravinovy a zakon o prodeji margarinu. Konku-
rencni klausule zakona o obchodnich pomoenicich zr. 1910 chrani
obchodnika proti soutéZni ¢innosti zaméstnaného persondlu, oviem
pouze urcitou dobu po vystoupeni persondlu ze sluZeb firmy. K t&mto
pravaim normam z doby predvilecnd pristoupily jests nskteré daldi
zakonné predpisy, vydané za vilky k ochrand konsumentl, tak na
pF. nalizeni ministersiva obchodu z 26. I. 1918 o ochrand odbé-
rateli proti klamani nepravdivymi tdaji o jakosti zboZi a zplisobu
jeho vyroby. Tak zejmena »vileéné nihraZzky« origindlnich a pravych
vyrobkd nutno patrnym zplsobem pri prodeji oznaditi, aby klamdni
zakaznictva bylo zamezeno.

VZdyt vyrobni i odbytové pomdéry se za vilky vieobeend znadnd
zhorsily a vysledky hospodarské produkee pri naprostém nedostatku
potFebnych surovin a polotovard a pii zmengeném podtu produk-
tivnich sil délnickych privozend zna¢né poklesly. Jiz v prvnich
létech valky pristoupil stit k reglementaci vyroby i spotieby —
volnd a svobodnd soutdZ byla postupné v jednotlivych v{robnich
oborech zrniena a vyroba i potfeba podiizena. stalnimu dozorn
ustreden a syndikdtl. Témér ve viech vyrobnich odvétvich objevil
se kriticky nedostatek zboXi a spoliehitelé ve snaze uspokojiti
svoje hospodaiské polfeby prepliceli samovolng zboZi, nakupovali
vyrobky $painé jakosti, namnoze i bezeenné valeéné nahraZky.

v r

Jest plirozeno, Ze nereelni Zivly pii véledném obchodovani
tomto bez jakékoliv namahy docilily ziskd naprosto neprimérenych.
Zejména stat, jenZ se za valky stal nejvétiim konsumentem, znaénd
byl podkozovin ndkupem zboZi Spatné jakosti za vysoké ceny
prodejni, a stejné tak i drobni konsumenti ostatni,
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Pri téchto abnormdlnich pomérech vyrobnich i odbytovych
neuchdizel se jiZz producent o plizef spotiebitell, pravé naopak
zvySenou a naléhavou poptivkou umoiiiovali konsumenti nesolid-
nimu obchodniku odbyl zboZi §painé jakosti za ceny neprimérend
vysoké., Nejoastdjsim deliktem za vilky stala se viledna lichva
a okolnost tato jevi se v nové tpravé lichevniho zikonodirstyi
a ve zvySené Cinnosti lichevnich soud{ trestnich.

Pri prechodu k mivovému hospodaistvi s ndvratem normélnich
poméri vyrobnich a odbytovych, objevi se zase v hospodiiském
slyku volnd a svobodnd obchodni soutds, se viemi svymi priznivymi
disledky ndrodohospodaiskymi. Dosavadn! reglementace vyroby
a spotieby, jeZ byla snad mimoFidnymi vilednymi poméry ¢isteénd
odlivodnéna, jest nadale neudrZitelna. Uéinnou obchodn{ soutssi
docili se zejména poklesu cen zboZi, aZ dosud nepomé&rng vysokych;
ipravou valutiarnich pomdri umoZni se pozvolna i obehodn{ soutds
mezinarodni a nivelisace cenovda k Urovni normalnich pomdri
mirovych. Vedle solidn{ obchodni soutdZe objevi se viak zghy
také souttZ nekalda a nereelni a to ve v&t$im snad rozsahu, nez
v dobédch predvaleénych; vZdyt védomi pravni zodpovédnosti nefctou
a nevaznosti k zikonlim za vilky vicobeend znané pokleslo.

Coeskoslovenské zikonoddrstvi pievzalo viecka svrehu jiz do-
téend pravni ustanoveni rakouského prava, jimiZ nekali obchodni
soutéZ miZe byti potirdna, Jest nepochybno, %e v kratké dohs
objevi se vak naléhavd potieba speciilniho zikona proti nepoetivé
obchodni souldZi, jiZ zikonodirné kruhy na¥e budou pak nuceny
resiti na podklads co nejdirdim fak, aby reelnimu obchodu zajistily
v budoucnu pravni ochranu co nejrozsdihlejsi.

S R ] |

O papirovych penézich.
Dr. Josef Gruber.
(Dokonéeni.)

Knapp sam byl je$té stoupencem zlalé mény, nechtél ji od-
straniti a oteviend prizndval jeji pFednosti. Mnohem ddle #li viak
Jiz cetnf jeho stoupenci. Pokladaji za zbytedno, aby se v tuzem-
ském obthu penize opiraly o drahokov, aby platil stdle zdkonity
predpis o minimalnim zlatém pokladu cedulovych bank jako za-
kladu pro emisi bankovek. Pro vnitini placeni obéh zlatych minci
neni pry led nehospoddrnosti a plytvanim.

Toliko jako prostiedkn k udrZeni stability kursu domdei mény
proti cizingé je potrebi zlata, jehoZ vyvozem se ma tedy vyrovnd-
vati dolasné pasivni saldo tuzemské platebni bilance. I tuto
sluzbu kond vSak v miru pravé tak dobre, ba 1épe neZ zlato za-
soba devis, které nadto je$ld nesou uroky, a snad i zdsoha cizo-
zemskych efektli v majetku cedulové banky, jenZe oviem prodej
téchto milZe byti po pripadé spojen se ztratou kursovni,



