Jak velké zemédé€lské podniky mély by byti
tvoreny ze zabrané pudy?

Predniska prof. Dra Dobroslava Krej&tho

et valném shromazdeni delegdté des, odboru mor, rady zemadelské v Brné
dne b, ledna 1921.%)

Otézka, jak velké statky dluZno tvoriti ze zabrancho velkého
- majelku pozemkového u nds, patti dojista k nejdileZitéjsim pro-
blémiim nad&i pozemkové reformy, ZdleZil na 3lastném roziedeni
jejim v nejvétsi mire zdar a nirodohospodarsky tspéch vnitini
kolonisace u nas, ta pak je beze sporu nejzdavazndj&i d¢asti celé
reformy,

Abychom mohli védecky spravnd odpovédéti na tu otdzku, za-
hodno nejprve si pripomenouti charvakteristické znaky jednot-
livych velikostnich skupin &ili typ zemédélskyeh podniki,
pak sledovati vyhody a nevyhody riznyeh téch typl po strince
jednak ndrodohospodarské (produktivity) a soukromohospodarské
(rentability), jednak socidlnia populaéni; podle toho dluzno si po-
Lé sestrojiti jakysi idedl rozdéleni majetku pozemkového
pro nase pomdery, zkoumati, ¢cho by asi bylo teba, aby se sku-
feénost u nds pribliZila tomu idedlu co nejvice, a na
konec zjistili, zdali a jakym zplsobem je to moZno na
podkladé platnych zdkonl o na3i pozemkové relormd.

I. Jednotlivé podniky, mezi néz je rozdélena zemdddlska pida
u nas i v jinych novodobych stdtech, vykazujl oviem nekonedné
skoro mnoZstvi rlznych stupid své velikosti, od ndkolika Ctve-
reénych metrl zahradky az po latifundie o mnoha tisicich hektarech.
Ale celd ta spousta dd se Gdelnd roztéfditi na nékolik malo veli-
kostnich skupin neboli typl, ostie se od sebe lisicich.

Nejcastéji byvaji takové typy rozeznavany tii: statky velké,
stfedni a maldé; bud podle zpisobu ttdastenstvi drZitele jejich
v pracich zemédélskych (velkostatek zamdstnava jej plnd pouhym
Pizenim, na stfednim statku mimo to dastni se i fysickych pract
vedle Tady najalych sil, maly statek obddlavd hospodar se svou
rodinou sdm) anebo podle druhu-dichodu jeho z plidy (velkostatkar
Zije pouze z renty pozemkové, stiedoi hlaynd ze zisku podnika-
telského, maly rolnik hlavné z vynosu vlastni prace, podle Bern-
hardiho). Ale na obou konefch zbyvaji tu zvIasts pii prvém z téchto
tidéni zdivazné piipady tam nezaiaditelné, latifundie a drzba par-
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celova. A také pojem »stiednich statkle je prili§ Siroky. Zdd se
mi tedy t¢elndjsim roztiidéni na 8 skupin, takovychlo:

1. Drzba parcelovi Jednollivy hospodir obhospodaruje.
jen jedinou parcelu nebo ngkolik mdlo. mengich, naprosto nepo-
stadujicich ani k jeho obZivé ani k plnému neb aspoii hlavnimu
zameésinani jeho, nybrZz zpravidla je to pouze malym vedlejSim
zamdstnanim osob, majicich hlavni pramen vyZivy docela jinde:
v Pemesle, praci v tovarng a p. Nebyvd tu ani vlastniho dobytka,
leda koza neb p., ani vlastniho hospodaiského naradi; na zordnt
a jiné polni prace musi se zjednati, mrva kupovati atd.

9. Drobnd zemédé&lstvi domkdirska neb chalupnickd. Ho-
spodar ma jiz tolik pidy, Ze vzddlavani jeji stadi Jiz z vitSiny
zaméstnati jeho neb jeho rodinu, nestacdi viak samo k aplné jejich
vyZivé; musi je dopliiovati obc¢asnd prace (éz v jinych zemddsl-
stvich nebo Iemeslo nékterého c¢lena rodiny, po pripadé domdickd
prace viech (tkalcovina, krajkarstvi, vlasové sitky a p.). Zpravidla
chova takové hospoddafstvi jiz kravku nebo vice drobného zvitectva,
po pripadé — zvlastd v malyeh mdéstech nebo pobliz vitgich —-
i vice dobytka, nez stac¢i samo vyZiviti (mlékaifi neb povoznici.,
prikupujic krmivo), Mivi uZ také sve vlastni hospodii=ké naradf
1 budovy.

3. Malé selské usedlnosti maji pldy jen tolik, co stadi
za primérné urody uZiviti normalni selskou rodinu, jeZ sama, bez
cizich délnikl 1 bez deledi, je zpravidla celd i se svou hlavou plng
zaméstnana vzdélivinim pldy té a chovem priméreného dobytka
Ma uZ vZdy své vlastni potahy, nafadi i budovy hospodarské.

4. Stredni statky selské jsou Ly, kde hospoddl se svou
rodinou 1castni se sice je$té téZ hmotnych praci v hospodarsivi,
“ale ma jiz také stdlou cCeled a v das hlavnich praci zaméstniva
1 dalgi deélniky, aby stadil ¥adn¢ obhospodariti viechny pozemky
a obslouziti dosti jiz hojny dobytek. Zacind ddlba préice i pouzivan{
strojii, Pizeni vyZaduje ji% v&tsiho rozhledu. Vynos zabezpeduje
sim a zpravidla trvale slufnou vyZivu celé rodiny.

0. Velké statky selské vyZzaduji hospodaie z vétginy u
jen k tizeni praci, takZe vykonu jich Gcasini se jiZ pouze Cdstednd
neb i jen vyjimeénd. Za to uziva jiz hojnd &eledi i najatyeh sil
obCasnych i celoroénich (podruht). Délba prace provadi se dikladniji
(koniaci, voldci, orddi, sekaédi atd.), stroje jsou hojndj a lepsi.
Bezpedngjsi vynosy umoziiuji rozmnoZovini kapitalu viibee, uver,
meliorace atd.

6. Malé velkostatky (statky zemansk¢, rytivske,
iednot]ivé dvorce a p.) zaméstnavaji hospodiie vplnd pouhym
Fizenim a dozorem, vlastnich praci hmotnych jiZ se viihee netidastni
ani on sam, ani zpravidla jeho rodina; naopak pribird obydejnd
JiZ 1 pro dozor a ¥izeni aspoil niZsi ziizence (Saldre, poklasné)
kromé Zetnych délniki stalych (Eeledi, deputdtnikd) i ob&asnych,,
po piipadé sezonnich. Pddy v&ak nenf tu jests tolik, aby pouhd renta.
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z ni staéila sama Kk obvyklému zaopalieni rodiny vlastnikovy bez
Jjakékoli jeho prace. :

7. Stfednl velkostatky (jednotlivii panstvi) spravovany
jsou jiz celou fadou tfedniki odborn¢ vzdélanych, omczujicich
se¢ jen na rizeni a dozor. Vlastnik sim nebyva jiz osobné zGdastnén
ani na Pizeni prael anebo se¢ ho ticastni jen malym dilem; ¢asto
nezije ani na statku, travé s rodinou rentn z ntho bez jukékoli
prace na ném nékde ve velkyeh méstech (>absentismus«). Ale celek
spravvovin a obhospodarovan jest jeSté jednotnég, tvori jednolny
podnik, byt i rozd¢leny na Padu zdvodll (dvorl i zdivodii hosp.-
primyslovych) do jisté miry samostainych. |

8. Latifundie jsou drzbou takove spousty pozemkil, Ze nenf
mozno jednolné je vSechny spravovali a obhospodarovati, ba ani
prehlédnouti a viechny piimérent vzdélavati (latifundie v koloniich
a v drivéjsich dobich) — anebo se skladajl z celé fady »panstvie
zpusobu prve dotéencho, soustfedénych v rukou téhoZ majitele,
ale spravovanych a obhospodatovanych rozdélené pomoei zvlisinich
urednikil. Jen dichody z nich a jista vrehni kontrola nade viemi
sbihaji se v jednéch rukou — dichody v rukou majitele, zpravidla
nepritomného, spravy nijak se netddastniciho, vechni kontrola v rukou
jeho centralniho Gradu hospoddrského neb jen éetniho.

Jak vidéti, jsou kriteria také téchto nadich 8 skupin rdzu hlavné
spravniho; neuddvaji se hranice jejich urditon vymérou prislusnych
pozemki. To proto, Ze vyméra ta miZze byti u kazdé té skupiny
. dosti rliznd, podle rdzu, jakosli, polohy téch pozemki i celé rady
jinych okolnosti, urénjicich zdar v zemédélstvi aménicich se s mistem
i dobou. Piizniveé poloZeny a dobie zavedeny statek ve velmi rodném
kraji mize uz pii vymére kolem H0 ha zemdédélské pldy miti raz
>mal¢ho« po prip. 1 »stredniho« velkostatkn nai stupnice, kdeZto
naopak jinde (na pr. ve vychodnich Castech byvalého Némecka,
tim spise oviem v Rusku a j.) i stalek o 200 ha pidy md pry
casto jedtd hospodarsky rdaz pouhého statku selského.

II. A nyni stopujme vyhody a nevyhody jednotlivich téchto
velikostnich skupin, nejprve s hlediska vyroby zemédeélské, a to
jak narodohospodarského ¢ili t. zv. produktivity, tak
i sonkromohospoddiského, t. zv. rentability. Jsoul obg
ta hlediska pro nas Gdel dilezitd, ale ne vZdy se stykaji. S hlediska
narodohospodéaiského, v zijmu ndrodnfho celku, zdleZi zpravidla
hlavnd na vysokém hrubém vynosu domaciho zemdédélstvi; jde
obydejnd predevsim o to, aby se doma vyrobilo co moZnd nejvice
produkt, jeZ jsou nezbytny pro vyZiva domidciho obyvatelstva
a jich% nds obzviadtd posledni doba nauéila tolik si vaZiti; nedbd
se zhusta ani, jakymi ob&tmi na prici i kapitile musi byt la
zyySend produktivita vykoupena. Ale se soukromohospodarského
stanoviska jednotlivého podnikatele padaji tyto ob&ti plné na vihu:
shledd-li, Ze zvySeni v{roby musi vykoupiti tak draho, Ze hodnota
téch zvyZenych obdtl prevyduje hodnotu pribylych vyrobki ¢ili Ze
se mu to zvySeni nevypldci, neni aspofi za platnosti nyndjsich
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pravnich a hospodafskych Fidd mozno na ném Zadati aniz od ného
odekavati, aby pii zvydeni takto »nerentabilnime vytrval. A podobné
nelze dosud odekavati, Ze by se trvale mohla udrZeti takovi veli-
kostni skupina zemdddlskych podnikil, ktera se jevi soukromo-
hospodarsky nerentabilni. Jest nam zde tedy pri posuzovani tecenyeh
vyhod neb nevyhod prihlizeti k ob&ma t&mto hledisklim.

Tu pak vidime, Ze prvni naSe velikostni skupina

1. drzba parcelovd je s toho obojiho hlediska prirozenc
zjevem zcela nevitanym. Ubird pldy vlastnimu zemédélstvi, sama
viak zpravidla zemé&délstvim ani neni, nemd vlastnich prostiedki
k fadnému a Udelnému jeho vedeni a miZe jen vyjimednd dosa-
hovati v{sledk@ uspokojivyeh. Jen tam mozZno se s ni 1 v zijmu
produkee zemédélské smititi, kde pedlivé ruéni vzdélivdani pldy,
jaké je mozno pravé jen na malé ploSe a pri necenéni vlastni
prace (jez tu Casto byvd vitanou zménou, ba pirimo odpocinkem
po vlastnim zaméstnani jiném) miiZze nahraditi ostatni nedostatky
takovéhoto hospodaren{: ¢asovou odvislost pti hlavnich pracich od
cizi ochoty — pozdnl orani i sviZeni atd. — nedostatek hnojiv,
spatné semeno, nedostalek odbornych veédomosti a rozhledu, ne-
hospodirnost provozu atd. To v3ak je vzdcnon vyjimkou.

2, TotéZ plati celkem o drobnyech zemddélstvich domkir-
sko-chalupnickych. Situace byva tu jen tehdy lepsi, chova-li se
v ném jiz také néjakd ta kravka, kterd dava potrebny hntij a po-
maha pFi nejnutnéjdich polnich pracich; zato nutnost, aby hospodar
sam nebo ¢lenové jeho rodiny hledali doploéni obZivy v jiném
zaméstndni, spolu s vE&tSi jiz vymérou obhospodatované pidy,
zmenSuje vyhodu pecélivého obdélavani jejiho.

3. Tato vyhoda uplatiuje se opét u malych usedlosti
selskych. Prace hospodare sama i jeho rodiny, vyhradn& jim
vénovand, diva usedlostem t&m vzdélani zvlast pecélive, vdasné
i diikladné, s laskou provdadéné. Pristupnje-li doslatedna inteligence,
priméreny chov dobytka (hnojivo!) a primdéfeny provozovaei kapitil
vibec, miiZe uZ tato skupina vésti soukromo- i niarodohospodarsky
k vysledkim velmi p&knym. ZvIasts ovdem v tdeh vitvich zemd-
delstvi, jejichz zdar Zida hlavng peclivé a véasné prace lidske,
zejména tedy pii chovu hospodarského zviteclva, zelindbstvi, Inavstv{
a p. Aviak nebyvaly tu — aspoil pred valkou -— jeité u nas
pravidlem pri této skupind ony druhé¢ podminky zdaru: dostatek
inteligence a kapitalu, Prilis mala pida normalnd sotva tak stadila
k vyzivé rodiny hospoddfovy pFi dmorné praci, p¥i ni% nezbyvalo
¢asu na dalSi odborné vzdélivani hospodiarovo; nesk{tala ani vy-
hodného tvéru ani tUspor k tvofeni nutného kapitilu na hlubsi
odborné vzdglani déti. Celkem moZno Fci, Ze jen v letech trodnych
a za pomérd zvlastd pliznivych (hlavng pobliz mést, je% dobie
plati privé ty produkty, pro ndz se tento typ dobie hodi) malé
selské statky trvale prosperuji a se vzmahaji; jinde a v letech
nedrody snadno upadaji do dluhd a konéi ipadkem.
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4 Nepomé&rnd lip jsou na lom stiedni statky selské.
Navitéva aspoli niZSich hospodarskych &kol a vice ¢asu na vzd &-
lavani se Cetbou, na schiizich odbor. spolkll a p. diva jim po-
stupem doby hospoddfe infeligentni, naklondné pokroku, to pak
spolu s Usporami =z pozemkové renty pifznivych let, jakoz
i hojn&j3f ivér umoZiuji intensivndjsi, po plipadd i velmi in-
tensivni provoz hospodarstvi, Gcelné prizplisobovani jeho
pomérim mistnim, ¢asovym i trZnim, racionelni chov
dobytka, meliorace, nzivani umélyeh hnojiv i strojii atd. Pii tom
zistavia tu jestd plnd vyhoda malych zivodi: osobni spolu-
prace hospodiaiova o jeho rodiny pisobi blahodirnd i na jakost
a vydatnost praci nidmezdnich sil, uspoti drahy dozor, lépe
vyuZitkuje c¢asu, @ spolu s men$im jeSté rozsahem statku
umoZituje prizpisobiti se sndze pomérdim piirodnim
(orati, seti, sklizeti praveé v nejpiiznivgjsi dobu « p.) Vvyhody ty
se zase obzvladte uplainuji u téch odvétvi zemadélstvl, kde pedlivost
a vdéasnost prdice neho piizplsobovdani se pocasi jsou zvI1Aasts
dillezity: pii chovu hospodaiského zviteclva, zviasts
drobného a dojnic, pil zelind¥stvi, ovocndlstvi, vinafstvi,
Inarstvi a p. Nadto tyto stfedni statky mnohem méng trpi
konjukturami cen neZ statky velké, odkdzané na pSstovani
a prodej velkych mnoZslvi téchZe plodin — stiedni jednak spotiebuji
jesté dosti zna¢nou &ast svych vyrobk( ve vlastnim hospodafstvi
a na naturdlni mzdy, jednak snize prizplsobi svou mendi vyrobu
zm&nam konjunktury. V nové dob& pak umozZiuje jim sdruZovani
ziskati i vyhod velkozavodd zemé&délskych: uzivan{ velkych stroji,
vihadny hromadny ndkup i odbyt, zuzitkovdni vyrobkil pomoci
zemédélského primyslu atd. Jsou tedy stiedni selské statky skupinou
velmi Zidouei a vyhodnou, jak se slanoviska produktivity (niro-
dohospodarského), tak i s hlediska rentability (soukromohosp.)

5. Velké selské statky ztraceji uz znacnou &ist vyhody
osobui hmotné spoluprace hospodiarovy, jenz se musi velkou vétSinou
JiZ omeziti na pouhé¢ Fizeni a dohled; rovndéZ zirdceji vyhodu
snaz8iho prizplsobovini se pocasi i konjunkture a trpivaji vz nedo-
statkem délnictva. Zato stoupd tu délba priace a uZivani stroju
i takovych, které predpoklidajf vétsi plochy k hospodarnému vyuZiti;
stoupa moznost kapitdlové intensivnéjSiho hospodareni v kaZdém
sméru (Uvér, meliorace atd.) 1 moZnost vy%&iho vzdslini zemédsl-
sko-technického i obchodniho. Hospodabstvi praci intensivni méni
se tu jiZ na intensivni kapitdlem; proto se jiZz omezuji odvétvi
vyZadujici mnoho peclivé a stile se mdénici prdce a voli radgji
viétve, pripoudtdjici provoz ve velkém, ndhradu lidské prdce stroji
a p. Z vyrobki zbyvd jiZ mnohem vé&tdi kvota pro trh a vyZivu
mest, ¢imZ ovSem na druhé strané stoupd zdvislost podniku na
trznich cendch i svétovyeh.

6. V3e to se stupniuje u malych velkostatkd Tu zlraci
se dale vyhoda aspon obdasné hmotné spoluprice hospodatovy neb
c¢lenti jeho rodiny; Tizeni a dozor stavaji se draZsi, vazriistaji viak
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viechny vyhody velkozivodu, kapitdlove silngjsiho. V88 plochy
umoziujl soudasné péstovani rlznorodych plodin pro trh, ¢im?
zmenduje se risiko z poklesu cen nebo z netrody jednotlivych
z nich. TémuZ G&elu slouzi téz mendi vlastni zivody hospodirsko-
primyslové. Také plda lesni, jejiz racionelni obhospodatoyani
vyZaduje vzdy jednotnosli pro v&tsi plochy, plinu vypodéteného na
dlouhou vadn let a zvlastniho odborného persondlu, zpravidla
teprve v L8Lo skupind dochazi vieho toho — u statkil selskych je
bud jen pritszf nebo Spatné obhospodatovana na tkor celku.

7. Stfedni velkostatky ztraceji zpravidla uZ vyhodu
osobniho Fizeni majitelem. Rezie stoupd, zalo viak vedena je
silami nejlépe kvalifikovanymi, redniky s nejvysSim odbornym
vzddlanim a delsi praxi. Velikost majetku umo#znuje i nejnikladngjsi
investice a védecké pokusy. Délba prace provadi se 1 v TPizeni
podniku a tim jej zdokonaluje jak po strince technické, tak i obchodni,
Podnik spravné vedeny stavii se zdrojem pokroku v zeméddlsivi
vibec a piikladem, dobrodinim svému okoli. Je ziroven nejvy-
datndjSim zdsobitelem mast a primyslovych sifedisk, hlavné obilim,
cukrem a masem, nebol je nucen vyrabdti hlavnd pro trh, provozuje
zpravidla sam i velké zivody hospodatsko-priimyslové a odchovivi
pomoci odpadkd z nich vétSinu nejlepSiho dobytka jatecného.

8. Latifundie ztriceji zpravidla vyhody podniku jednotné
rizeného a Yiditelného. Sprava stivd se nejen velmi drahou, ale
i neprehlednou, tdzkopadnou a téZko kontrolovatelnou. Jednotlive
zavody, z nichz se latifundie sklada, nemaji zase dosti samostatnosti
a védomi vlastni zodpovddnosti, jichZ je potiebi ke zdaru. Rozmdry
celku jsou lak obrovske, Ze prestavajl i vyhody velkozivodu: 1 to,

co stiednim velkostatklim je na prospéch — ndkup i odbyt ve
velkém atd. -— stiavd se tu dasto obtizi. Niklady spravy, dopravy,

atd. dosahuji takové vySe, Ze zdraZuji vyrobu aZ za meze, kdy se
intensivnost vyroby jesté vypldei, i nut{ tak spolu s nedostatkem
potFebnyeh pracovnich sil ¢asto k navratu k vyrobé extensivni,
k malému zuZitkovani pldy i kapitalu (Anglie pred vilkou!). Kazdym
zplisobem mohla by spousta zemédélské pldy v uzs. sl. sm., sloudend
v latifundiich, byt pro celek mnohem uZitetnédji ohospodarovina
v jiném rozdéleni. Jen hospoddtstvi lesnimu, je-li dobie HMzeno, svddél
i rozméry latifundii.

- Shrneme-li dosavadni vyvody, vidime, Ze obd krajnosti, drZba
parcelova i latifundie, json hospodarsky zjevy nevitanymi, jako
zpravidla 1 drobn& drzba domkaisko-chalupnickd; malé a zejména
stFedni statky selské jsou formou zvldsté vyhodnou pro Ly vétve
zeméd@lstvi, jez vyZaduji intensivni, peclivé a véasné prace, stiedni
velkostatky pak pro ony, jeZ Zadaji zna¢néjsiho kapitalu; tyto jsou
zaroven Zivlem technického pokroku a Ziviteli meést, hlavnd obilim,
jJatenym dobytkem a cukrem, kdeZto ony — malé a stiedni statky
selské — zdsobuji je zase hlavné drobnym dobytkem, zeleninou
a p. Velké seiské a malé zemanské statky tvori vhodny piechod
mezi ob&ma témi skupinami, sluéujici v nejednom smdru vyhody
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aje 1 nékteré nevyhody obou. Ma tedy kazda z téch 5 stiednich
skupin své narodohospodiiské poslani i opravnéni, tiebas ne kazda
v stejné mife; vSechny se navzijem vyhodné doplituji, a idedlnim
bylo by takové rozdéleni pidy v ndrodd, aby kaZd4a z nich byla.
tu primdérend zastoupena. Za priméieny podil kaZzdé mohlo by
byti ¢ hlediska zemd&délstvi sama uznino rozdéleni
takové, které by valnon vétsinu v phdy, snad asi 2/, jeji, d&lilo
mezi oba Lypy nejvyhodngjsi, stfedni statky selské a strednf velko-
statky, zbytek pak prikazovalo asi tak stejnym dilem oném 3 do-
phitujicim je skupinam méné vyhodnym.

111, Ale toto rozdéleni podle vyroby zemédélské dluZno jeits
piehlédnouti také se stanoviska politiky sociédlni a populaéni.
'S téchto hledisek jevi se Zadouci, aby znacénia ¢ast ndroda nalézala
priméien¢ zamdsinani a slu$nou existenci v zemé&délstvi. Nebot
prace zemaddlskd, vétsinon v plirodé konand, zachoviva a vychovava
nirodu jadro populace (&lesné i duSevnd zdravé, regeneridtora
mnervové vysilenych mést, zdklad'branné moci a svou pflirozend
konservativngjsi povahou nutny doplnék vznétlivEjsiho obyvatelstva
mésiského. V poslednich letech v8ak jevi se u nas i jinde povazlivy
»0tdk z venkovae«. Stile hojnéji stdhuji se massy venkovského
obyvalelstva za hranice i do mést, zvySujice tam tisefi bytovou
3 souidZ pracovnich sil v priimyslu a jinych zaméstndnich. Venkov
se vylidiuje, velkd stiediska méstskd prelidituji. Nezdravy ten zjev
Jje do znacén¢ miry v souvislosti s rozdélenim pddy. Je statisticky
dokazano — také u nas, pracemi Rauchberga, Auerhana aj. —, Ze
vystéhovalectvi i stéhovini z venkova do mdést je nejsilngjsi
4 krajich, kde lid venkovsky nema dost pldy, zejména tam, kde
prevladaji velkostalky a latifundie. \

Proto tedy politika populaéni i socidlni vyZaduji, aby mezi
drziteli pldy byly zv1ds&( hojné zastoupeny ty sku-
piny velikostof, které umoZniuji sluSnou vyzZivu co nej-
vétSimu pocdtu rodin zemédélskych. Bude to tedy skupina
‘hlavnd stfednich a v pPlzniviech pomérech i malych usedlosti
selskych. Ale s hledisek populaénich a sociilnich jevi se mimo to
opravndnou i drobnd drZba domkdfsko-chalup-
nickd, ba i drzba parcelo va Prvni zejména jakoZto zdklad
novych selskych usedlosti, hlavné tam, kde je prikoupeni nebo
pripachtovani pldy snadné a kde drobny hospoddf, zatim co jeho
rodina vzddlava vlastni ptdu, ziskavd prostitedky pro postupné
roz&ifeni jeji praci na cizi, povoznictvim, Femeslem a'p. Drzba
parcelovd jakoZto pomiicka k lepdi vyZivé a zdravému stiidani
spraci pro zamdstnance jinych oborfi, hlavné primyslové. Oboji pak
jakoZto U&inny prostiedek proti »itéku z venkovac,

Naproti tomu jevi ses téchto hledisek socidlnfch a populagnich
nevyhodnym ji% velk{ statek selsky, jezto zabird pldy vice, neZ
@0 stad¢l slugné a trvale vyZiviti normaln{ rodinu; tim mén& Zidouei
.jsou tupakarci vieliké velkostatky. Pres to se rozumni politikové
9ocialni a populadni vétdinou smifuji aspoii s ¢astednym zachovanim
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chuti mésic k mésici vzrisiajici vénujeme se vyrizovani vieho
toho zbytedného papiru na stolku misto svému vlastnimua povolani
na poli a v zdvodé. Ve vétdich zdvodech zemd&délsko-
primyslovyeh, kde neni irednika nebo kde jest jen
jeden, nelze se dnes opravdu pro samé psani jiZ ani
dostati ke skuteé¢né¢ plodné¢ praci hospoddaisko-tech-
nické.

Nage fabrika na zdkony chrli zikon za zdkonem, naSe Grady
viech kategorii a instanci pekou vynosy a narizeni jako pekai --
oviem predvaleény — housky, aniz myslely by i jen zdaleka na
to, Ze ten ubohy obdan a poplainik ma také néco jiného na
starosti, neZli neustdalé vyplhovani riznyeh [ormuldid,
hlaSen{, vikazi, soupisi, statistik a pod., pro nové i staré
tfady, namnoze velmi sloZitych a pracnych. Takhle to dile nepfijde,
nebof md-li tato nesnesitelnd zaplava papiru byti ton na-
rodni svobodou, tim sociilnim pokrokem, po némz2 jsme touZili,
pak necht jsou potomei nasi radéji hned vsichni Uredniky, budou
jednaci &fsla vyrdbét aspoil z povolani a ne jako vnucené zamdst-
nani vedlejsi. —

Prichdzim nyni k tomu, co dodavd nam stiednim podnika-
telim zemd&ddlskym a primyslovym pochopitelnd nejvstsi chuti
a radosti z podnikini, to jsou dneSni poméry dé&lnické a pak
financni politika nadeho statu. (Dokondent.)

o o o

Jak velké zemédélské podniky mély by byti
tvoreny ze zabrané pudyr’

Predndska prof. Dra Dobroslava Krejé&fho

na valném shromdZdéni delegdlii des. odborn mor. rady zemddelské v Broé
dne b. ledna 1921, (Dokonéent.)

IV. Podle téchto hledisek socidlnich a populadnich nutno tedy
zrevidovali ideél rozdéleni zemédélskych pozemkd, jejz jsme
si naznacili se stanovisek samotné vyroby zemddslské. Za nejvy-
hodngjsi bylo by pak moZno podle toho vieho povaZovati jejich
rozdélenl asi takovéto: Latifundie zmizely by oviem (plné.
Jadrem zeméd&lstvi vibec mély by byti stfedni usedlosli
selské, stadicl tiplné a dobfe uZiviti normdlni rodiny rolnické,
kieré je za pomoci jen deledi a obcasnyeh ddlnikdi sladi samy
vzdélavati. JakoZto typ ndarodohospoddafsky i socidlng nejvihodndjsi
a zaroven isoukromohospodaisky priznivy, tedy udrZitelny, mély
by tyto stfedni selské statky samy zabirati hodn¢ vice neZz onu
tfetinu v&i zemddélské phdy, kterou jsme jim vymérili uz s hlediska
samotné zemé&délské vyroby. O kolik vice, dluzno urditi podle miry
trodnosti pldy, jeji polohy atd.: V krajich, kde jsou poméry v tom
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sméru zvlasté priznivy, stacilo by snad stfednim statklim selskym
asi 40%, v3i té pldy, protoZe tam také malé statky selské mohou
prosperovati a dobfe pilsobiti; kdeZto v pomérech nepiiznivych
bylo by zéhodno zachovati onomu nasemu nejvyhodn&j§imu typu
plnou polovici veskeré plodné pldy. Poditejme proi tedy primérem
asi 4bY,. '

Na druhy typ, zemédélsky téZ obzvlasté vyhodny, stfedni
velkostatky, jehoZ podil viak sludelo by s hledisek socidlnich
a populadnich podstatn® snf{Ziti, zbyvalo by z ondch 2/, jez
jsme mu spolu s typem nejvyhodndjdim byli prirkli, jen asi
15%,. Sniziti bylo by také podil malych velkostatkd,
naproti tomu zvySiti dily druhych dvou typh statkl selskych,
malych a velkych, téchto o néco vice, pondvadZ jsou sobé-
staény, udrzitelny a také pro zdsobovani dilezity. Drzbhé parce-
lové stacila by jen asi 2%, zemédélské pidy, aby se mohla celd
spousta drobnych lidi nezemédéled podéliti malymi zahradkami,
raéné obddélavatelnymi, které — jak jsme viddéli — jsou jedinou
formou parcelové drzby, s niZ moZno se smibiti také s hledisek
zemé&déelskych.

Podle toho v3eho vypadalo by tedy takové idealni roz-
d€leni zemd&délské pidy v nasich pomérech po mém soudu
asi takto: 7 celkové té pldy pFipadalo by '

na stiedni statky selské asi 450/,
> stfedni velkoslatky > 15Y%,,
» velké statky selské > 159,
> malé statky selské » 109/,
> malé velkoslalky » 8.,
> drobné usedlosii domk.-chalup, > 5%, a
» drzbu parcelovou 29,

kdeZto velké velkostatky by zmizely vibeec,

Rozumi se, Ze pravé tak, jako nemiliZe byt néjakym uréitym
¢islem presné vyjadiena velikost plidy jednotlivych téch typi,
tedy kolik hektari ma miti statek, aby byl stfednim statkem selskym
atd., pravé tak nejsou a nemohou Dbyti ani tato procenta ni¢im
svatym, presnym a nezmdénitelnym. Rekli jsme si uz, Ze v pomérech
pro zemdadélstvi nepriznivyeh bylo by nutno zvysiti podil stfednich
a sniZiti udél malyeh statkt selskyeh, naopak zase bylo by v krajich,
kde jsou pro to poméry priznivy, zvysiti podil téchto malych statkl
gelskych a snad i chalupnickych, na tkor viech typd vétsich. Ta
naSe procenta maji niam -podati jen tak asi primérny a ovsem jen
priblizny idedlni obraz pro nase poméry, potrebny proto, abychom
méli pomoci d&eho srovndvati svij idedl s poméry skuteénymi.

V. Nebof prirozeng zajimd nas ted otdazka: Jak asije sku-
tednost u nds na Moravé blizka ¢i vzdalena tohoto
idedlu?

O tom mohla by nas pouéiti jediné radnd statistika. Ale
ackoli jsem statistikem z povoldni, milujicim toto své Femeslo,
protoZe presvdddenym o jeho uZiteCnosti, netroufam si obt&Zovati
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v prednasce slatistikou, protoze ani neni dobfe mozZno sledovati
nalezité tady jejich ¢isel, pouze ustng pirednaZené. Nad to je bohuzel
nage statistika v této véei dosud velice chud4 a nedostatednd. Jsme
tu odkazani témér jen na rakouskou statistiku o f. zv. drZb g
pozemkové z r. 1896. Ta viak je oviem jiZz hodnd zastarala,
mimo to pak d&li ne toliko pidu zemdd&lskou, n{brz plidu cel-
kovou, 1 slesy a s pldou neplodnou, stavebni, vodni atd., a to dle
velikostnich skupin, utvorenyeh oviem jen schematicky, od tolika
do tolika hektart pidy, bez jakéhokoliv zietele na jeji jakost atd.
A ma jesté jiné nedostatky. Proto je s n{ moZno pracovati jen
velmi nedokonale a s velkou opatrnosti. Obmezime se tedy jen na
Jediné malé srovnani, které piese vZechny ty nedostatky neni po
mém soudu piece hezcenné.*)!

Srovname-li tedy udand procenta svého idedlu s podobnymi
procenty této statistiky o skupindch, jeZ bychom on#m nasim typiim
asi tak nejspis mohli postaviti po bok, vypadd to asi takto:

Nas idedl: Skulednost:

Stredni stalky selské tpres 5 do 20 hay 45%, 2070/,
Stiredni velkoslatky { » 200 » 1000 ) 159, 4+19/,
Velké slalky selské ( » 20 > 50 =) 15°%, 16:19%,
Malé » » i~ 2 H o) 109, 8%,
Drobné usedlosti domk.-chal, { » !, » 9 ») hoy, 6-6%/,
Parcelovi drzba (do '/ ha) 291, 8-804,
Velké velkostalky {pFes 1000 ha) - 2859/,

Vidime piedeviim, Ze na Moravé zabirda velmi mnoho pidy
onen typ, jejZz nds idedl povaZuje viibec za nezidouei, velky velko-
statek: Povazujeme-li zah komplexy s vice nez 1000 ha pidy vibec,
bylo jich tu dle té statistiky sice jen 116, ale zabiraly pres 289/,
veskeré moravské pldy, pres 622.000 ha (v ¢emz oviem je velmi
mnoho lesl). Naproti tomu schdzi typu, jejZ mime za nejvyhodndjs,
totiZ stfednim statkim selskym, neménd neZ asi polovina dosavadni
jejich pidy, maji-li dospéti k ondm 4H%, naseho idedlu. Stiednim
velkostatklim bylo by potebi pFidati pres 10°, kdyby mély do-
sahnouti poZadovanych 15°,. Také malé statky selské zabiraji pady
néco min neZ podle nadeho idedlu, a podobnd i malé velkostatky,
ale frozdily tu jiz nejsou veliké. Zato zas velké statky selské a
zeela drobné usedlosti zemddélské vykazuji dle této statistiky vice
piidy, neZ je'podle naseho idedln Ziadoueno. Ale odpomoc byla by
tu snadna: nebol ze zrudenych latilundif sluelo by doplniti pidu
priméiené Casti jich tak, aby se dle pot¥eby zvysil onen nedosta-
tecny pocet jednak malych velkostatkli, jednak malych statkd
selskyeh.

Videti tedy, Ze srovndni nadeho idealu se skutednosti na Mo-
ravé — pokud je arci dopousti nedokonald a chudd dosud bohuzel
statistika — je sic samo o sobd smutné: ukazuje nam ohromné
mnoZstvi pldy ve skupiné nejneptiznivij$i a naproti tomn veliky

*) Diivody, jakoZ i jind srovndni stalistické podam jinde.
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nedostatek jeji ve skupinach ndrodohospodarsky nejzadoucnéjsich.
Ale uvédomime-li si, Ze Zijeme na prahu velké reformy pozemkoveé,
pPipousti to srovnidni naopak plno riZovyeh naddji do nedaleké
budouenosti. Je-li na§ idedl spravny, bylo by pomérné velmi snadno
a bez ohromnych prevratli moZno pribliZiti mu skute¢nost aZ uzasné
tésné: stacilo by zvétSiny zrusiti jen téch asi 116 nejvétsich velko-
statkd, aby se ziskanou tak pldou dala uéelnd vyrovnati velka
v@tSina toho, ¢eho k tomu (reba.

VI. Ted viak otizka nejdileZitdjsi: Stacik tomu také nynéjsi
zakony, upravujici pozemkovou reformuunis?

Moje odpovéd zni: Je sice nesporno, Ze zdkony Ly naprosto
nejsou prosty vsech vad, neziidka i velmi znaénych. Prdace prilis
kvapnd i vliv rlznych kompromist jsou na nich ¢asto az prilis
pateny. Jako v Fadé jinych, tak zvlastg i v této véei byly by velmi
vyhodny nékteré zmény téch zakonl; jimi dalo by se ono vyrovnani
zna¢né ulehditi a zabezpediti. Ale nutno uznati, Ze kaZzdy pokus
o zménu téch zdkoni je nejen nesnadny, ale i velmi nebezpeény:
jak snadno mohl by vzbuditi zase duchy sotva zakleté, rozvifiti
znovu nejrizndjsi agitace, leckdy &istd demagogické, a kdo vi, ne-
prines!-li by velkému cili vice Skod nezli prospéchu. Konee konci
pak moZno miti za to, Ze i nyn&j$i ty zdkony pro nas icel staci —
arci jen, budou-li moudie vyklidany a celné provadény.

Jak zni zikonné predpisy, které upravuoji oldzku, o niz nam
tu jde?

Jsou to predevsim. § 2. a 16. pridélového zikona. Preétéme
si doslov prislugnyeh mist. (Precéteny, pii demZ u § 2. odst. 1. upo-
zornéno zejména na slova: »bez stalé cizi pomoci« a na imperativni,
kategoricky raz jeho predpisu: »budiZ pridélovina . . .<, v némz
zadnym »zpravidla< neb p. nenaznacuje se moZnost vyjimek.)

“Jisto je, Ze kdyby msl byt slovng a pifsné vykladan § 2. pridél.
7., a kdyby dle ného tvoieny byly ze zabrané pldy nové zemédélské
usedlosti jen “takového rozsahu, aby na nich hospodal se svou
rodinou mohl hospodatiti »bez stdlé cizi pomoci< tieba jen
jediného deledina, dopadlo by to s nadi vnitinl kolonisaci pravde-
podobné velmi $patnd: Byla by vytvoFena premira usedlosti prilis
drobnych, onoho typu, jejZz jsme si nazvali »malym statkem
selskyme«, a o némz jsme dovodili, Ze jen v letech irodnych nebo
za pomdrl zvlait pPiznivych miZe trvale prosperovati. Takovy
hospodaF, majici pravé jen tolik pidy, co staci sim se svou rodinon
obdélati, a nesméjici miti ani jediného &eledina, musi se zpravidla.
velice ptidiniti i v Urodném roce, aby vytéZek sladil na vyZivo
celé rodiny. V timorném dPeni ztravi v3echen ¢&as, nezbude mu
zpravidla ¢asu ani nutné svéZesti pro dalii odborné vzdélini, pro
¢etbu, Gdast na odbornych kursech a piednaskach, vystavich a p.
Vsechen vytd%ek dmorné té prace na malych plochdch nedopousti
ani v letech pFiznivich odloziti stranou vE&ts{ reservy pro léta ne-
priznivi nebo pro mimotridné vydaje, at hospodaiské (nakup novych
strojii, nahrady za padly dobytek, opravy budov a p.), al rodinné
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(vétsi nemoci atd.). CoZ diva tedy, Ze nepatrnd takova usedlost
upadd presnadno do dluhd, a to — protoZe sama je prili& malou
hypothékou — c¢asto do dluhi lichvaiskyeh; ty pak vedou aZ prilig
zahy k Gpadku: k dobrovolnému neb i exekuc¢nimu prodeji, ke
konkursu. 7 celé nasi vnitfni kolonisace takto provadéné tézily
by pak konec koncl jen finanéné silné kruhy, namnoze nezems-
délské .. .

Obtize ty zvySovala by v dohledné dob& jesté také nynd;si
drahota staveb a Zivého | mrtvého inventare.
Predstavte si, co by to musilo byt novostaveb, kdyby se ze zru-
Senych velkoslatk mély nadélati skoro samé takové miniaturni
statky selské! Stavby ty samy pohltily by nesmirné kapitdly; s tim
zatizenim stdly by pro kaZdou tu usedlost mnohem vie, neZ co
¢ini plnd hodnota té trochy pridélené phdy. ZadluZily by tedy uz
predem pres miru i uchazede, kteli by nebyli zcela bez kapitdlu.
Jak by tu mohli obstdti i oni, natoZ pak uchazedi zcela nemajetni,
aZ nyn&jsi mimoriadné poméry ustoupi zase dobam norméilnim, bez
mimoridnych cen produkt zemddélskyeh, bez vyloudeni zahranitni
soutéZe atd.? Nebof neklamme se, panové: Nastanou opét doby,
kdy na3 zemddélee bude musit napnouti viechny sily, aby se udrel:
kdy jen zemé&délec inteligentni, ktery se dovede prizptsobiti vielikym
pomérim, ktery s dostatednymi znalostmi zeméedélskotechnickymi
spojuje i dostatedné znalosti obchodn{ a kiery neni zaliZen valsimi
dluhy, bude moci se prenésti pres léta nutnych krisi, Da se (u
dekati, Ze se najde dost uchazech takto vyzbrojenyeh, ktefi by se
spokojili jen onémi minimalnimi selskymi usedlostmi? Ba da se
céekati, Ze se najde dost uchazedl o nd vibec?

Ze viech naznacenych divodd mam tedy za nutno, aby nage
pozemkova reforma misto téchto »malych statk( selskyche, ne-
soucich v sobé tolik zirodkl zkdzy, rozmnoZovala zpravidla typ
nasich stfednich selskych usedlosti, schopnych udrZeti se a
zkvétalti.

K tomu bylo by tieba, aby rozhodujici &initelé, tedy Pozem-
kovy turad, vykladali zminény § 2. pridél. z s rozumem, v sou-
vislosti s ostatnfmi predpisy zikona toho. Kady zikonny predpis
dluZno predevsim vyklddati tak, aby se dal udelnd provadéti a aby
neodporoval ani druhym ustanovenim tého# zékona ani jeho duchu.
Tu pak je z jinych predpisi pridélového zdkona vic nezli dost
ziejmo, ze zminénymi slovy § 2. »hez stdlé cizi pomoci< zikono-
dirce nijak neminil bezpodminednd z pridélu celé usedlosti vylouditi
pripady, kde usedlost, mi-li byt opravdu »sobdsta¢nie«, ma-li tedy
vyhovovati ostatnim podminkam téhoZ § musi mit piidy vie, ne#
co staci -obdélati hospoddl sém Se svou rodinou a jen obdasnymi
pomocniky. Ze tedy neni tu diiraz na onéch slovech shez
stdlé ciz{ pomocic, nybr% na ostatnim obsahu tého#z
3, Ze slova ta dostala se naopak do zikona spiSe jen nedopatfenim
a mohou byt ignorovana tam, kde se nesnd%eji s jinymi ustano-
venimi zakona toho,
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7 téch dluZno tu srovnati piedevsim cit. § 16, Stanovi nejprve:

»Pudu pmdéh trad pozemkovy co do misla, _]akOSLl amnozstvi
tak, aby uUd&elu piidélu bylo vyhovvno CoO nejlépe
Pri tom Fid se zejména témito ziasadami: Ke ztizeni rol—
nickyeh nedild pridéliti je tolik pudy, aby byly utvoreny
sobéstacné nsedlosti, jak json popsany v § 2, o0dst. 1. Za so-
béstacné poklade] pozemkovy Wrad pri rolnickyeh usedlostech
zpravidla usedlosti o 6 aZ 10, po pripadé 15 ha podle.
Jjakosti pldy a pomérit krajinnych.« Pak uklida se dfadu poz.
prihliZeti k vlastnf i najaté pldé uchaze¢e a jeho rodiny, nacez
zakazuje se tvorliti »hospodaiské jednotky, které Ile()deVld{I_]l pojmu
sobéstacné usedlostis.

Prirozen¢ klade tu tedy zdkon diraz na sobé&stadnost
nové tvorenych usedlosti; cituje-li pri tom § .2, ma ziejmé na
mysli jeho ustanoveni: skteré stadi k obzZivé hospoddie a jeho
rodiny«, a »jejichZ provomv,'mi tvori v;’*hmdn(, neb aspon hlavni
povolini drzZitelovo a zaroven vyhmdny neno aspoii hlavni pramen
jeho obZivye. Ze vsunuta do § toho slova »bez stilé cizi pomocie
nepovazoval za podstatny znak takové usedlosti, je zfejmo z vy-
méry, jakou tu predepisuje za pravidlo: 6 az 10, po
pripadé 15 ha zemddeélské pldy. Tolik nestacdila by zpravidla vzdé-
lati bez jediného stalého ¢eledina nezli rodina zcela vyjimeéna,
s radou vzrostlych jiz déti, jen zemdtdélstvi se vénujicich. Uvazme
jen, Ze 6 ha rovna se 31 merici, 15 ha pak dokonce 78 méficim
pady! To jiz jsou nespornd usedlosti naseho Lypu stiednich,
nikoli malych statkl selskyeh. A i tulo vymdérn dopoudti
zakon prekrodciti, jak zfejmé& naznacuje slovem »zpravidla.
i dirazem, jaky klade na »sobéslaCnost« usedlosti podle jakosti
pldy i pomérld krajinnych.

‘Budiz mi jako statistikovi dovoleno uvésti tu aspoi dvé sta-
tisticka disla, jeZz snad mohou také trochu prispéti k objasnéni
véei: Pri séilani zemédeélskych zdvodld r. 1902 bylo na Morave
zjisténo celkem 35.610 zavodd s H—10 ha produktivni pudy, a
z Léch bylo jen 21.441 lakovych, jeZ obhospodafoval majitel jen
se Gleny své rodiny. Uvazime-li, Ze z téch 21.000 prirozent valnd
cast patlila do katuhomo I]GJmGIIbIC]l ze zdavodil sem patbicich, tedy
s b—6 ha pidy, jez § 16. prfdél. z. za sobéstaéné zpravidla jeste
nepovazuje, a Ze zikon ten naopak poéitda i se statky o 15 ha,
vidime jasng, Ze jeho sobstaéné usedlosli opravdu jen vyjlmkou
by se obe8ly bez stilé eizi pomoci.

Dalsi oporou pro nas vyklad jest také § 14. pridél. z. Ten
stanovi pro pripady pochybné jako zasadni pravidlo, »Ze Urad po-
zemkovy ma postupovall 1ak, aby svymi rozhodnutimi se
pribliZil conejvice e¢iltim, kterych sleduje tento
zakon, a aby témito rozhodnutimi prospél co nejvice
¥adné vyrobd a prospchu obyvatelstvae«

Bude-li Pozemkovy urad postupovali dle téchto zisad, jisté
nenadéla spoustu minimélnich selsky(,h usedlost, neschopnych dlou-
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hého Zivota a zdaru, nybrZz bude radgji vytvareti zpravidla gelské
statky stfedni, aby trvale »prospél fadné vyrob&« A bude také
dbé4ti o primérené rozhojnéni i druhyeh typi zemé-
dislskyeh podnikd, jichZ je pro zdar té vyroby a prospéch ol{yval.elstva
rovnd% nezbytné téeba: Rozhojni prilis maly pocet stfednich
velkostatk jednak tim, Ze ponechd dosavadnim vlastnik{im
zrugenyeh latifundii potfebnou k toma vyméra zemddélské piidy,
jak dovoluje § 11. zdb. z, jednak i dal8im tvoFenim Lakovych
sttednich velkostatkd, jak to dopoustdji §§ 24. a 25. i posl. odst,
§ 16. Ponecha totiz, kde jsou pro to poméry priznivé, také pii’
jednotlivych dvorech pfiméfenou vyméra zabrané pidy, kolik LFebi
k fadnému vyuZitkovani budov a zavodd na nich zbizenych (1o
jsou t. zv. »statky zbytkovée dle § 24. prid. z.); mimo to miZe
tvoriti dle potieby takové mensi velkostatky jakoZto slatky »sménné«
dle posled. odst. téhoZ §, a po pripad® nechi nerozdéleny i »jiné
vitsi podniky zemddélské, jejichZz déleni z divodu hospodaiske
vyroby neni vhodnoe«, jak vyslovng pravi § 2b. téhoZ z.:. § 16,
v poslednim svém odstavei pak dopoudti tvoreni novych velkych
statk@i pro sdruzeni zemé&d&lska Pondkud hojndjsi tvoreni
takovych strednich velkostatkd podle vSech tdch §§ bylo by pro
prvoni dobu zvladté Zadouci jednak k vili zdsobovdani médst a prii-
myslovych obvodi, jednak k vili racionelnimu vyunZitkovian{ dosa-
vadniho zabizeni velkostatk(l, dokud polrvaji nyndjsi ohromné obtize
stavebni 1 ndkupni; ziroven by se tim umoZnilo vyzkouSeti —
nejdiiv ovSem jen v malém poctu pripadl -— rizné nové formy
hospodaieni, zvldsté druZstevni a kolektivn{ vibec, A kdyby se
nové Ly velkostatky ddvaly zpravidla jen do paehtu, ne hned do
vlastnictvi, zachovalo by se s dostatek zabrané pidy laké pro pii-
padnou nalé¢havéjsi potrebu budonei,

Podobnym zplsobem mohl by Poz tiad priméiend — e
mnoho — rozhojniti téZ podet malych velkostatkd »ze-
manskyche To stacilo by snad pridélem pondkud zvitsiti do-
savadn{ pldu prebyteényeh velkych statki selskych — podobné
Jako bylo by lze malou pomérné vimérou ze zabrané plidy pro-
ménili z y&t8iny nesob&stadng, u nds a% prilis hojné, drobné usedlosti
domkirsko-chalupnické aspofi na malé, po pripadeé i na stiedni
statky selské. (§ 2. odst. 2. a § 16. priddl. z.)

K tomu v3emu davaji tedy nase zdikony Pozemkovému dradu
pIné pravo. Pouzije-li ho s rozvahou, ale vydaind, prospéje jistd
jak nafemu zemddélstvi, tak i dobru celku nepomérnd vie, ne
kdyby, drZe se Gzkostliveé doslovu cit. § 2, piidél. z a hove modnim
hesliim, nadélal ze zabraného majetku témer samé Zivota neschopné
minimaln{ usedlosti selské. Musi si byti vd@dom obrovitosti svého
tkolu a tim i nesmirné zodpovédnosti. Jemu dopiéno pokusiti se
o dilo, jeZ na celd stoleti miiZe zmdniti povahu i tvafnost veskera
zemédglstvi u nas. V jeho rukou je pristi jeho zdar i nezdar. Bud
budou mu celé generace Zehnati nebo jej proklinati. Jest na ném,
aby ohromné, zividénihodné té moci vyuZitkoval k vytvoPeni dila,
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které tiebas nespliiovalo hned vie, co Casto jen demagogicky bylo
od pozemkové reformy slibovano, mélo by v sobe zaruky trvalosti
a obecného dobra v budoucnosti.

Nesmime zejména mysliti, Ze bude moZno ze zabrané pudy
zajistiti snadny blahobyt kaZdému, komu to bylo s ndkteré strany
slibovano. Nebude zejména mozno, aby z kaZdého dosavadniho
¢eledina nebo zem#délského délnfka stal se samostatny, trebas maly
hospodar. Nestadilo by k tomu pridélit mu téch ndkolik hektart
pidy. Kdyby v¥ak mél kaZdému byt postaven také statedek, tieba
sebe skromné&jsf, a opatPen nutny Zivy i mrivy invental: jakého
by tu bylo potfebi ohromného kapitdlu, a jak mohl by ten ubozik
z vynosu t&ch nékolika hektarit unésti nesmirné bfemeno takového
dluhu, byt i se mu ulehéilo az po samu hranici zakrvacen{ celého
stitu? Nehled® ani k tomu, Ze ne kaZdy, trebas i vyborny délnik
dovede byt také aspoil dostateénym podnikatelem!

Tu by se snadno mohlo stiti, Ze by naSe mladd republika
se dozila podobného zklamdni, jako kdysi australsky stat Queensland.
R. 1906 za téZké krise a nezaméstnanosti zPidil tam stat spoustu
malych farem, opatlil je potfebnym dobytkem i stroji atd., pridal
kazdé 2 ha dobré pldy pripravené k seti a usadil na kazZdé ro-
dinu nezaméstnaného délnika, nezadaje na ni s poéatku ani splatek,
ani urokl. KdyZ vSak po 5 letech provedena revise vysledkii celé
akce, shledano, Ze vétSina novych hospodait — utekla, ze zbylych
pak zase vé&l¥ina jen Zivofila a byla blizka dpadku... Takovych
zkuSenosti se u nids doZiti nesmimel

Vidéti tedy, Ze byl i bylo sebe lakavéj$im idedlem socidlnim,
aby kazdy zemédélec pracoval se svou rodinou jen samostatné na
vlastnim hospodaistvi; je to dosud i v dohledné dob& pravé jen
idedlem, nedostiZnym snem. Hospoddrskou Celed a délniky zemd-
d&lské odstraniti zatim nelze, neni tieba, a také neni radno; zihodno
a potrebf je pouze upraviti jejich poméry tak, aby neutikali od zema-
délstvi do mést a k primyslu. Spainé by poslouzila také zijmim
socidlnim, nejen zemé&délskym, takova reforma, kterd by nadélala jen
tak malych usedlosti, Ze by v nich pro eled a délniky nebylo mista
ani stdlého zaméstndnf. Ne vypuditi od zdravé prdce zemddslské
sludi ty, komu bohuZel nelze dosud dati moznost providaéti ji na svém,
nybrZz naopak, udrZeti je pfi ni a dle moZnosti jest¢ rozmnoZiti.

Ma-1i tedy Cinnost naSeho Pozemkového tfadu byti nagemu
narodu i stdtu poZehninim, ma-li opravdu poslouZiti trvalému
dobru obecnému, jak hospoddrskému, tak i socidlnimu, pak musi
zejména téZz pri vnitPni kolonisaci, pri tvoYeni novych podniki ze-
médélskyeh postupovati ne Sablonovité a dle modnich hesel, ale
s moudrou rozvahou a peclivim, stfizlivym odvdZenim poméri.
Musi zejména vydatné vyuZiti viech detnych moZnosti, jeZ mu
skytaji naSe zdkony, by vytvoril v piimérfeném poméru zeméddlské
usedlobti viech typl zdravych a Zivota schopnych.

Nepochybuji, Ze Pozemkovy ufad mé vili i snahu nejlepdi.
Ale po mém soudu nebylo by dobré véci na $kodu pFipomenouti
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mu podstatu toho, co jsme si zde Fekli, a snad tim i posiliti jeho.
stanovisko v{ici tendencim opaénym. Proto dovoluji si vim, vaZeni
panové, navrhnouti tuto

resoluci:

Zadame Pozemkovy tiad, aby pii konedném pridélu zabrané.
plidy netvoril premiru nejmendich statki selskych,
kde hospoddl jen se svou rodinou bez pomoci stalé celedi
nucen je vyéerpavati viechnu svou zivotni energii neustilon imornou
praci hmotnou, nema ¢asu ani moZnosti pracovati také na svém
dalsim odborném i poviechném vzdélani, na technickém i obchod-
nim povzneseni své Zivnosti; kde prili§ mali vymora zemddélske
pldy dovoluje jen velmi obmezend pouZivati stroji i jinych vy-
moZenosti techniky zemédélské a nedovoluje tvoleni nezbytnyeh
zaloh pro léta nedrody nebo hospodifskych krisi, nemoei a jinych
nehod. Usedlosti takové budleZ novdé tvofeny jen tam, kde
jsou pro né podminky obzvIlagtd piiznivé (Grodnd pida
pobliz véttich mést, vhodnd pro zelinafstvi, intensivn{ chov hospo-
dafského zvifectva a p.) a jen pro rodiny, majici dosti ¢lend schop-
nych neustdlé prace zemdédélské a zvyklYch na ni. Jinak dluZno.
tvorfitipravidlemradéjistfedni statky selské, opravdu
sobésta¢né 1 pro normdlni vodiny it pro dohy méné priznive,
s minimalni vymérou pldy dle § 16. piidél. z, dle okolnosti i vetai
neZ 15 ha, s pravem pouZivali také stilé éeledi nebo jinyeh stalych
cizich dé&lnikd.

Dile dluzno pri pridélu pamatovali také na piimdéiend
rozmnozeni téZ jinych velikostnich typt zem &-
délskych podnik{, které Lvofi nezbytny ndrodohospodaisky
doplntk malych a stfednich statktl selskych. Zejména budiz v zijmu
i¢elného vyuzZiti stavajicich hospodarskyech budov, stroji a jiného.
zakizen{ 1 v zajmu zdsobovdni mést a mist priimyslovych primérens
rozhojnén Léz podet malych a stfednich velkostatkd:
dluzno je vytvifeti nejen ze slatk@i zbytkovych, ale dle potieby
i pomoci statkl sménnych, po pripadd také rozsivenim dosavadni
drzby vétsich rolniklt neb i zatimnim utvorenim novyeh takovych
vBtdich podnikd a pridélem jich prozatim na zkousku do pachtu,
bud druZstvim neb i jednotlivedm.

Hospodarskd deled a jini stali délnici zemasdslZti ne-
budteZz nemirnym tvofenim piili§ maljch usedlosti selskych vypu-
zovani od prace zemd&délské, nybrZ v zidjmu hospodaiském i soci-
alnim dluZno také k vili nim vytvifeti té% podniky, ve kterych
by pri naleZité dpravé mzdovych a pracovnich pomér mohli se
spokojend zachovati zdravému tomu zamédstnani.

Jen vyuzije-li Pozemkovy tfad ve smérech zde naznadenych
co nejvydatndji v8ech priv, jeZ mu skytaji zejména § 14., 16., 21.,
24, 2b. a j. pridél. z, mbZe jeho &innost téZ v oboru vnitini
kolonisace byt nejen pro nade zemdddlstvi, ale i pro celou repu-~
bliku trvalym poZehninim.
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