363

Nové obdobi vefejné akce k zvelebovani drobnych Zivnosti
a domidckého préimyslu zahdjeno bylo v Rakousku za vzorem JizZ-
niho Némecka a Svycarska r. 1892 ministerstvem obchodu a po
jeho prikladu detnymi obchodnimi a zivnostenskymi komorami
a zemskymi vybory, takZe byla posléz v tomto sméru vedle stit-
niho irfadu pro zvelebovani Zivnosti, ministerstva vefejnych
praci pridéleného, ¢inna fada zemskych a komornich tstavii ve
viech zemich korunnich kromdé Dalmacie (v Cechéach v Praze, Li-
berei, CGhebu, Kral. Hradei, na Morave zemskyurad kuzvelebo-
vani Zivnosti s deskym a némeckym odborem v Brné), nehledic
ani k samostatnym vefejnym ustavim Uvérnim a pojisfovacim,
pro drobné Zivnostniky i rolniky v nékterych zemich zfizenym.*)

O o o

Velkostatek, fideikomis a agrarni reforma.™

L.

Latifundia jsou ndsledkem politické historie nejvice roziirena
v Ceskych zemich. AZ do ¢eského povstani r. 1618 méla i u nds
témer kazda vesnice svého pana a nebylo tedy prevelikych dominii.
Teprv kdyZ po potladeni slavovské vzpoury asi tfetina v3ech statktl
byla zabrdna cisafem a potom »donacemi« neho prodejem za habku
— jitro druhdy po jednom zlatém — v mdlo rukou nahromadéna,
vznikla u nds latifundia. Valdityn skoupil r. 1623 sam 99 diive
samostatnych panstvi v severnich Cechach a podrzel z nich 64, jez
byla arci po jeho zavrazdéni rozdélena asi v 10 dominii. V jiznich

*) U ministerstva verejnych praci (dfive obchodu) byl zfizen zvlastni p o-
radni shor pro zvelebovani zivnosti, v Cechich byla poradnym orgé-
nem zemského vyboru zemskd komise Zivnostenska, na Moraveé zemska
rada Zivnostenskd., Predmdlem této positivni péde a podpory drobné vyroby
Zivnostenské bylo utednictvi, priimyslové vzdélavani (kursy odborné a ucetnické),
sdruzovaci ruch a uv&rnictvi zivnostenské; nejnovaji obracely obce (Vider) zFetel
k odstranéni nouze o vhodné dilny a byty femeslnické, zvl. pFi Zivnostech
$ hlukem nebo jinym obt&Zoviuim sousedstva spojenyjch.

¥¥) Grossgrundbesitz, Fideikommiss und Agrarreform. Eine Studie von
Dr. Wilhelm v, Medinger. Videi a Lipsko 1919, stran 181.

Némeckotesky velkostatkaf §l. Medinger psal tulo knizku pied rozpadem
Rakouska, aby ji prispél k provedeni jednotné, vsechny tehdy rakouské zemé
zahrnujici, velkorysé agrarni reformy, a myslil ji tudiz plivodné jako spis sme-
fujici proti majetku latifundiovému. "Rozpadnuti Pige, jeZ provedeni jednotné
agrirni reformy rakouské nadobro a navidy zmatilo, i postitiiovaci a rozdrobovaci
zaméry posledni doby vSak piimély jej preloziti spise tézisko v obbajovani ucel-
ného velkostatku, t.j. velkostatku nejpi{znivejsi vyrobnétechnické, politické i so-
cialni podminky poskytujfetho, a varovali pry tak dnesni drzitele moci, aby své
nyngjsi moci nezneuivali. V obrané velkostatku jisté »ucelné< vyméry Medinger
bezdéky je ve shodé s vaznymi védei socialistickymi (nejnoveji i prof. Dr. K. Bal-
lodem). Protoze u nis ani zahdjend agrarni reforma nevynesla pozoruhodnéjdich
publika :i agrarnépolitickych, pFindsime alespon nckteré zajimavosli z poucéné
knihy Medingrovy.
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(‘echach zdedili bavorsti hrabata Svarcenberkové nejprve veliky
majetek kanclére kniZete Eggenberka a skupovali 1 zdédili v po-
zddjsich stoletich svoji dnedni obrovskou drZavu. AvSak mdlo
dnenich latifundiovych drZiteld ceskych zemi ndleZi staré glechtg,
jiz pred 80letou vdlkou u nds moené; vétSina pochdzi z dvorské
a vojenské slechty tehdy utvorené.

Touto $lechtou byli namnoze pristéhovalci z cizich zemi, byt
i tehdy dilem habsburskych nebo s cisarem spojenych, condottierové
Italové, Spanélé, Portugalei, I'rancouzi, Valoni, Angli¢ané, Skotové
a Ircané, kteri slouZivie tehdy ve vojSt&€ cisarov®é byli od né&ho
odmeénovini majetkem pozemkovym, tituly a vysadami. Jejich
sluzby nebyvaly razu ryze vojenského; bylit vojevidei tehdy také
vileénymi podnikateli, ktet{ vojska najimali a je viemi potiebami
Casto na vlastni utraty opatiovali a cisali i jinak z majetku véleg-
nymi kontribucemi ziskaného veliké zapiajéky poskytovali. Cela
vilka byla tehdy cisarem financovdna konfiskaci statkd »rebelie.
Tak byla v nagich zemich tehdy uméle zdomdcnéna TFada cizo-
zemskych rodin, dobrodruh@ ze vSech koutl svéta, kteri Zijice dle
vlastnich zvyklosti a mluvice cizimi jazyky plsobili v narodd,
kterému se nedostdvalo sily je amalgamovati, jako cizl téleso,
infikujice svym cizozemskym jadrem i staré rody domaci, kdezto
v Prusku precetni hugenoti a royalisté francouzsti s ndrodem \plnd
splynuli a v Anglii a Francii cizi emigranti Sovinismem predstihovali
dokonce obyvatelstvo domaci.

Naproti tomu v alpskych zemich, od valky ostatnd témér
uSetrenych, hnuti protireformacéni smérovalo vice proti méstanstvu,
zejm. proti protestantskému hornictvi, jeZ vypuzenim protestantfi
tam také tUplné bylo zniteno, kdeZto konfiskace statkii a potom
hromadné jich rozdileni oblibencim dvora a klastertim bylo rid3i,
a drobnd S$lechta i sedlictvo houZevnatéjdi. Proto tam latifundia
pro zemé&délstvi nemaji daleko toho vyznamu jako u nds, a rytiistvo
pozbylo své Zivotni sily teprv pozemkovym vyvazenim roku 1848;
zbaveni totiz robot a divek set a tisic poddanych sedéli nyni
na svych zamcich s nepatrnym vlastnim majetkem pozemkovym,
ktery byval drive u Slechty véci vedlejsi, bezmocnd, neschopni
k pfem&né robot v ndmezdnou praci, k vétsim investicim, ku zinten-
sivnéni a zindustrialisovani své produkece zem&délské, starobylé hrady
a plivabné zamecky prechizely v.ruce zbohatlych primyslnik( bez
tradice a zkufenosti, z panskych sidel stivala se nanejvy% letni
sidla bohaté burzoasie. Kdezto tedy v Tyrolsku, Vorarlberku
a Salchursku majetek latifundiovy hospoddfsky nic neznamena,
1ve Styrsku a Korutanech zabird jen lesy a pfemnoho neproduktivni
horské pldy a i v Dolnich a Hornich Rakousich je zcela nepatrny,
bylo dle schematismd z let 1902—5 latifundii

v Cechach 38 dohromady s 946.400 ha pldy nebo 189/, plochy zem#,

na Moravé 14 » 289900 » > > 13%, » »
ve Slezsku 4 » 129900 »  » » 250, » »
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Nejvétsim soukromym velkostatkirem v byvalém Rakousku-
Uhersku byl kniZze Iisterhazy v Uhrich s 243.500 ha, v hyvalém
Rakousku kniZe Svarcenberk s 207.000 ha, jemuz jeding v Cechich
nalezelo 176.400 ha ¢ili 3.4°/, plochy zemské (tFetina Geskeho
kralovstvi), pak kniZe Liechtenstein (184.300 ha), arcivévoda Be-
drich 161.700 ha (z toho ve Slezsku 64.300 ha &li 13 %/, nebo
pres /s plochy zemské), cisaiiv majetek soukromy a rodinného
fondu ¢inil v monarchii 149.900 ha (z toho v Rakousku 109.000
ha). V. Cechiach bylo 38 latifundii o vice ne? 10.000 ha a tolikéz
velkostatkl o 5—10.000 ha, vesmds majetek Slechticky nebo cir-
kevni (praZské arcibiskupstvi 23.000 ha, svatovitsk:i kapitola
11.000 ha, premonstratské klastery v Teplé a na Strahove po
9—10.000 ha, pak rady kiiZovnicky, maltézsky a kliiter cister-
cidicky ve VyS. Brodé a benediktinsky u sv. Markéty po 5—6000
ha), a méstské obce Pisek (pres 7000 hu), Kasperské Hory a
Loket (po 5—6000 ha).

Na Moravé bylo latifundii o vice ne? 10.000 ha celkem 14,
v tom mimo Slechtu arcibiskupstvi olomoucké (36.600 ha), o po-
lovici vice neZ praZské, chram. kapitola (10500 ha) a ndmecky
fad rytirsky (10.000 ha), a velkostatkl o 5—10.000 ha dhrnem
22 (v tom metropolitni kapitola olomoucka 8—10.000 ha a mésto
Brno pres H000 ha), ve Slezsku 4 latifundia (v tom prusko-slez-
ské biskupstvi- vratislavské 33.800 ha a rytifsky Fid némecky
13.900 ha) a 2 velkostatky mezi 5—10.000 ha.*) Jsou-li prislugné
cislice jeSté spravné, nemélo ani Neémecko tak obrovskych sou-

*) PonévadZ majetek latifundiovy pFi pozemkové reformé u nis zahdjené
asi nejdfive zmizi, uvddime na historickou pameét dosavadni jeho majitele v ze-
mich Ceské koruny, a sice i s drivej§imi tituly, u nds nyni rovndz zrugenymi,
aby vyniklo, Ze nebylo mezi nimi tém& jména prost® obéanského. Meli v (}e-
“chach majetku pres 10.000 ha:

Adolf Jos. kniZe Svarcenberk . 176,000  Zdenék hr. Kinsky . . . . . 14.700
Jos. kn. Colloredo-Mannsfeld . 58,000  Vilém knize Hohenzollern . . 14.500
Adolf hrabé Valdstyn (1916) . 47.000 Karel kniZe Paar . . . . . . 14.000

Max Egon kn. Firstenberk . . 40.000 Karel knize Lowenstein . . . 14.000
Jan kniZe Liechtenstein . . . 87.200 TBrvin hr. Nostitz-Rienek . . . 13.500

cisal Frant. Josel I. . . . . . 84.700  Alain kniZze Rohan . . . . . 13.000
Eugen hrab® Cernin . . . . . 32.000 Jifi knize Lobkovic . . . .. 12.600
Frant. hr. Clam-Gallas . . . . 31600 arciv. Franl. Ferdinand . . . 12.600
Zdenek Ferd, kn. Lobkovie . . 28.000 kné&ina Khevenhullerova a hrab.

Karel kniZze Svarcenberk . . . 28.000 Festetitsova . . . . . . . . 12.000
Karel knize Kinsky . . .- . . 25500 Jindrich knize Hanavsky . . . 12.000
Karel hrab& Buqnoy . . . . . 25,000  Bohumir prine Hohenlohe-Lan-

Albert kniZze Thurn-Taxis . . 24.5600 genburk i 0§ o i e e 11.000
prazské arcibiskupstvi . . . . 23.000 metropolit. kapit. svatovitska . 11.000
Jan hrabe Harrach . . . . . 20,000  Jos. Osv. hr. Thun-Hohenstein 11.000
Alfred knize Windischgriitz . . 20.000 Bediich vévoda Beaufort-Spon-

Klement knize Metternich . . 20.000 111 P e R R AT I 10.000

Frant. Jos. kn. Auersperk . . 19.000 Josef hrab& Herberstein . . . 10.000
Aloisie hr. Cerninovd . . . , 17.600 Vilém K, A. princ Schaumburg-

Fr. hr, Thun-Hohenstein . . ., 17.600 LipDpes 5 s .o s 2 @ o' 3 10.000
Karel kn. Trautimansdorf . . 17.000 Leopold hrabé Sternberk . . . 10.000
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kromych drzav pozemkovych jako byvalé Rakousko-Uhersko*) a
v Némecku byly mezi velkostatkari Zivly neslechtické daleko cet-
néji nez v Rakousku.*) Vibec chybél byvalému Rakousku razo-
vity typ zdatného, pracovitého, nezavislého a sebevédomého ze-
manstva, ktery by na svém statku sim zil a hospodafil a jaky
mélo Prusko v majitelich (. zv. statk@ rytirskych. Velkostatkafstvo
v nadich zemich plnilo v historii ovdem také své poslani prikop-
nika a nositele pokroku v primyslu a zemdédélstvi, zrizovatele
prvnich podnik@ velkoprimyslovych, ke kterym se lidu ochuze-
nému a ziidlému nedostivalo jak inteligence tak kapitalu, Sititele
novych druhtt rostlinnych i zvifecich — veliké byly jeho zdsluhy
v 18. a 19. stol. o doplnéni stavu dobytka vdalkami témdéd znice-
ného, o nihradu tuzemského drobného skotu plemeny $vycarskymi
a holandskymi, o zavddéni péstén{ zemdkid a jetele, o pokrok od
hospodareni trojpolniho ke stiidavému, o fepni kulturu a cukro-
varstvi, o zemé&délské vzdélavani a vyzkumnictvi.

Na Moraveé méli pfes 10.000 Zua:

Jan II. kniZe Liechtenstein . . 109.000  Jindfich hr. Haugvitz . . . . 11.500
arcibiskupstvi olomoucké . . 36.600 Em. kniZe Colallo et S. Salva-

Antonin Dreher . . . . . . . 17.000 fore . ¢« . ¢ ¢ v b 0w 0 e 10.800
Ant. hrabé Magnis . . . . . . 14.000  olomouckd kapitola . . . . . 10.600
Hugo kni%e Salm-Reifferscheidt 12.800  Alois hr. Podstatzky-Liechten-

Bratéi Thonetove . . . . . . 12.7C0 gtellt o & 5 % & * « + o« o 10400
svob. p. de Forest . . . . . . 12,700  Fdd némeckych rytitd . . . . 10.000

statky ¢. a k. rod. fondu . . . 11.600 Videclav hrab¢ Kaunitz . . . . 10.000
Ve Slezsku méli pies 10.000 he:

arciv. BedEleh o .« . s ¢ oo 64.000  JindF. hr. Larisch-Monnich . . 18.200
biskupstvi vratislayské . . . . 88.800 F4d ném. rytifd . . . . . . . 18.900

Nékteri 8lechtici meli oviem latifundiové majetky v nékolika zemich; tak
Jan IL kn. Liechtenstein mél vedle obrovského majetku moravského jeste 9.500ha
ve Slezsku a 21.000 ha v Dolnich Rakousich, Adolf Josef kn. Svarcenberk

. vedle ceskych 176.000 ha jests ve Styrsku 33.000 ha, piipady ly vsak nejsou
tak cetné, jak by se mohlo zddati; kazdd zemé méla jaksi svoje zvladtni velko-
statkatstvo. Rodinny fond ecisafsky mél majetek i v Dolnich a Hornich Rakou-
sich (13,000 a 10.000 ha), cisai Frant. Josef v Dolnich Rakousich a Styrsku
(18.800 a 22.000 ha). V alpskych zemich jsou majiteli velkostatki éetné i kla-
stery (Klosterneuburk, I-IeiEgenkreuz, Kremsmiinster, Admont, Skt. Lambrecht),
v Hornich Rakousich patfil nejvétsi majetek Solnd Komora, statu, v Salebursku
byla nejvétsi kral. doména bayvorska. V Hali¢i mezi polskou slechtou jsou nej-
vélsimi latifundidti firma Jan Liebig a €. (62.200 ha) a arciv. Karel Stépin
(61.000 ha).

*) Nejvétsi soukromé majetky meli tam knize Pless (60.801 %, jen &tvr-
lina drzavy esterhazyovské v Uhrich a ménd neZ tietina Svarcenberské nebo
i liechtensteinské v Rakousku), knize Hohenlohe-Sigmaringen (59.900 ha) a
knize Hobenlohe-Oettingen (39.700 7).

*) Ze 40 nejvetsich statkaili Pruského Slezska byla !/, ob&anska, ze 63
majiteld latifundii v Cechach, Morave, Slezsku, Hornich a Dolnich Rakousich,
Styrsku a Korutanech byli obtanského piivodu jen 8 (velkopriimyslnici Witt-
genstein, Dreher a bral¥i Thonetové), 2 z mladsi §lechty (baroni Mayr-Melnhof)
‘a B8 za Slechty staré, V N&mecku patii také etni mesta k nejvétsim majiteliim
+ pidy, kdezto ve viech zemich bjv. Rakouska méla pres 5000 ha pozemkového
majetku toliko mésta Lvov, Brno, Pisek, Kadperské Hory a Loket.
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AvZak Casy se zménily, nejdilezitéjsi funkce velkostatku pie-
vzal stat a jini Cinitelé vefejni a jen jako obtiZné atavismy zbyly
mu na pr. patronaty (v Cechdch nad 1505 hlavnimi a 530 fili-
alnimi kostely a kaplemi) s vydrZovdanim budov kostelnich a far-
nich, doddvanim drivi, piva a j. deputatii a j. povinnostmi, které
za dneSnich poméri cenovych vynos celnych velkostatkl znacéng
snizuji. Obrovské byva casto i zatiZeni pensemi trednickymi.

(Dokonceni.)

o o o

ZPRAVY.

Statni bankroty. IV. Co do druhf bankrotd, mize byti bankrotem
porusena povinnost k placeni irok & nebo povinnost zaplaceni kapitdlu
nebo oboji. '

Urokovd povinnost mizZe byli porusena tim, Ze se placeni
arokl vibec zrudi nebo prozatim zastavi nebo Ze se vySe uroku jedno-
strannd snizi nebo Ze se placeny Virok zvldstni kuponovou dani zkriti,
Tak Recko od r. 1873 po dlouhou dobu vyplicelo své kupony jen 309/,

Portugalsko sniZilo — arei se svolenim svych véfiteld ne zcela dobro-
volnym — 1, 1841 na ¥adu let dluzné troky se 4 na 2'/,%,, na tucty

piipadd sniZeni uroku poskytuji zejm. slity jihoamerické. Vice méné
dlouhé, predem &asové uréilé nebo neobmezené zastaveni placeni tiroki
patfilo a% do konce 19. stoleti v mnoha zemich k pravidelnym zjevim
finanéniho oddechu po védlkdch nebo vnitfnich nepokojich (t. zv. odlo-
zené, mrtvé dluhy stitni). Tak Spanélsko v lelech 1820—1869 velmi
rychle po uzavieni pdjdek prestivalo platiti aroky a obnovilo je teprv,
kdyz muselo délati zase nové dluhy; r. 1834 prohldsena neziroéitelnost
tietiny zahraniéniho dluhu, za druhé dvé tretiny diny nucenou kon-
versi nové 5°/oni obligace. V Prusku zastavil r. 1683 »velky kurfirst«
Friedrich Vilém skoro viechny tirokové platy a ve vilkdch napoleonskych
zastavilo Rusko placeni urokd v letech 1806-—1811 pro piijeky za-
hraniéni a v letech 1806—1814 pro tuzemské, Recko zastavilo od
r. 1827 placeni trok skoro po pil stoleli. Ze stiti mimoevropskych
vynikly zde zvlisté Argentina — prvni piij¢ka uzaviena tam r. 1825,
ale uroky plalil stit pouze pét let, po dalsich 28 lel (1829—1857) bylo
placen{ tiroku zastaveno, teprv r. 1890 doslo viak k dohodé s bankou
anglickou — a Mexiko, kieré rovndZ r. 1825 uzavielo svou prvni
pijéku v Lyrops, zastavilo vsak placeni trokd jiz po dvou letech
a platilo i v pozdgjsich letech tiroky jen v dob& od r. 1836 do 1846,
od r. 1850 do 1859, a k dohods o trokové redukei na 3°/, doslo tepry
r. 1886. Podobné neplatily wrokd Labrador 1828 az 1859, Quatemala
1828 az 1855, Feuador 1834 ax 1854 a 1868 az 1899. Zaplati-li stit
zadrzené troky — ¥idkd to vyjimka a zbyteénd -— dodatetné, lze mlu-
viti vlastn& spife o jakémsi moratoriu.

Snizenim tirokové miry jest téz, plali-li stit Groky nikoliv, jak pfi
emissi piijéky pislibil, v hotovosti (v kovu), nybrz v papirovych pené-
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zapis kartelovych smluy do rejstiiku kartelového, zakaz
kartell tajnych neb obecné Skodlivych a pod.). V. Britanie nepii-
pousti kartely jen, ma-li byti svobodna souts? Jimi tiplné vytladena;
Rusko zakdzalo kartely na potraviny a J. zboZi nezbytné potieby,
zavedlo vSak r. 1895 samo nuceny kartel v cukrovarstvi (podobnég
Rumunsko v rafinerii petroleje a Italie v sicilském primyslu
sirném). Jinak spadaji zde (stejnd i ve Francii a Belgii) kar-
tely pod obecné predpisy prava obdanského a trestniho. V Ra-
kousku osnovy z let 1897 a 1898 pro kartely na predmély dang
spotrebni neuzidkonény.

V. Vedle kartelt jsou dalimi druhy podnikatelskych sdruzeni

a)ringy (corners), t. j. ryze spekulativni prechodnd sdru-
Zeni podnikatelti, hlavn& obchodnikd, za tim Ucelem, aby skoupivse
a doCasné zadrZevse vedkeré poholové zisoby zbozi (médi, baviny,
obili) mohly spotiebitelstvu vnutiti ceny monopolické; ringlim jde
tedy o umélé pfechodné vyvoldvani silnych cenovych diferenci,
kdezto kartelim o stdlost vyroby a cen;

b) trusty vznikaji,

kdyZ veskeré podniky uréitého odvétvi se podrobi jednotnému
vedeni a spravé malého po¢tu divérniki (trustees), jim# akciondii
své akeie k vykonavani hlasovaciho prava odevzdaji; novéji viak
se jako trusty oznacuji vibec piipady, kdy# nékolik podniki fus {
splyne vlastnickym pravem v jediny velkopodnik, v né¢m# dosa-
vadni samostatné podniky tudiZ Gplnd zanikaji. Trusty rozmohly
se zejm. v Americké Unii, kde jejich nedvary vedly jiz r. 1890
k zakazu a trestim (novy zakon ze 7. inora 1903), ve skuateénosti
malo ucéinnym.

Priclefiuji-li se k vyrob& tovarl i vyrobny pro polotovary
a suroviny, mluvime o kombinaci zdvodi takto vdcné se dopl-
nujicich (na pr. k vyrobd vileéného materidlu vlastni hut&, doly
na uhlia Zeleznou rudu a pod.). (Dokongent.)

o o o

Velkostatek, fideikomis a agrarni reforma.
' (Dokonéenf.)

11

Instituce fideikomisti presla do Rakouska ze Spangl teprv od
r. 1600. Prvni fideikomisy v Cechédch byly Malovet, Liechtensteinti
a Bubni, v dédi¢nych zemich rakouskych je obdrzeli Thunové,
Herbersteinové, Liechtensteinové, Wurmbrandové a Khevenhiille-
rové. Nejvice fideikomist bylo zaloZeno Leopoldem I.; Marie Te-
rezie a Josef II, byli jejich odptirci. Celkem bylo realnich fidei-
komislt v Rakousku (1895) 292, z toho v Cechach 58, na Moravé
18 a ve Slezsku b, v Hali¢i 9, v Dolnich Rakousich 71 a v Hornich
20. V Salcbursku byly zrudeny r. 1808 od Bavortd, v Tyrolich
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Dalmacii, Primori a Hali¢i se skoro viibec nevyskytuji, skrovng
jsou zastoupeny ve Styrsku, Bukovind a Slezsku (zde jen 349,
veskeré plochy), pondkud znacngji v Krajing, Hornich a Dolnich
Rakousich a nejsilngji na Moravé (8:1%,) a v Gechich (11-2°/).
Oviem zahrnuje majetek svéfensky z nejvétsi ¢asti plochy nepro-
duktivni, zejm. v alpskyeh zemich, lesni a v Cechach 1 rybnicni,
kdezto jeho podil v plofe orné je pomérn& nepatrny — mejvetsi
arci zase v Cechdch (5°2%, roli, dhrnem 237000 ha), v Dolnich
Rakousich (3:08°/,), na Moravé (29, ¢ili 70000 ha) a ve Slezsku
(164%/). V deskych zemich jsou fideikomisy skoro vesmés velko-
statkové, v jinyeh je dost fideikomisth domovnich a malorol-
nickyeh.*)

Svazek svirensky prospdl sice k udrZeni nemovitého majetku
v rukou rodiny, k zachovdni lesi, rybnikfi, parkii a historickych
pamatek stavebnich i kris pifrodnich, mél vsak i pro samy
drzitele téZ stinné stranky. Pri kaZdém dédickém prechodu od-
padly z hospodafstvi vSechny vyl&Zené penize, takZe nebylo dosti
provozovaciho kapitdlu pro podniky zemddélskopriimyslové, jez
byly do vilky mnohem vynosng&jsi neZ vlastni rolnictvi. Kon-
trola hospodafeni skrze turady a velmi zdlouhavy postup uredni
pro povolovan{ kazdého kroku drzitelova podlamovaly vsechnu
iniciativa a energii, nestetné sluZebnosti, tisniva naddni a dluhy
a znacéné apanaZe pribuznym zptsobily, Ze drZitel nehospodaril
vlastnd pro sebe a dokonce, nemdél-li syn{, stiehl se investici,
protoZe o penize, jeZ by byl vynaloZil, pripravoval vlastng své
deery. Fideikomis kladl si za cil zachovéani Slechty, byl vsak casto
piidinou, Ze nejslavnéjsi staré rody vymiely. Cely majetek pre-
chiazel vZdy na jediného drzitele. Mladsi synové stdvali se tired-
niky a diistojniky, nebo se oddavali necéinnosti. Bylo neStéstim, Ze
u nds vdichni dédili titul, kdeZto v Anglii prechdzi titul jen na
dédice majetku, kdeZto ostatni jim nejsou zatizeni. Od té doby, co
se platy urednické a distojnické zmengily a tato povolan{ prestala
byti doménou &lechty, mnoZily se Zebrdcké existence Slechtické.
Pravé rodiny se zvuénymi jmény maji ¢asto GZasny podet ztrosko-
tanych délent. Nalézti oblanské povolanf byvalo pro prisludnika
vysoké Slechty u nds nesmirné téZko; stavovské predsudky byly
pri tom &asto mensi neZ zaujatost obecenstva. Mnozi zlistali neZenati
a jejich kmen vymiel. Nejhiife bylo s deerami. Odbyty nedosta-
te¢nymi odkazy nebo vybavami, bez vydélku travily u bohatgich
pibuznych nebo Zivofily v klasterich. Na 946.000 ha pldy v Ce-

*) Vedle redlnich fideikomisi bylo v Rakousku i 196 své&fenstvi ryze
pentZnich (v Cechdch a na Morav® po 16 s kapitilem 1:849 mil. a 1'683 mil.
z. r. &) a 201 svéfenstvi pendzni spojené s redlnimi (ndhradni kapitily za
vyvazena prava vrchnostenskd, odprodané nemovitosli a pod.), z toho v Cechich
a na Moravd opét po 16 v obnosech 8602 a 2388 mil. zl. a ve Slezsku 4 s obnosem
1:086 mil. z1. r. & — Daleko vice bylo sv&Fenstvi v Prusku, celkem 1045 v roce
1895§'ah1297 v r. 1913 o 246 mil. ha (719, stitniho dzemi), arci pom&rné
mensich.
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chich, kterd dodnes patrila 38 paniim, mohlo zcela dobte hospo-
dariti aspon 10krdt tolik piislugnikif tyehz rodl, preCetnd panska
sidla, parky atd. lezely opustény — a pri tom se nedostavalo lidi
pro verejné funkee, volby a j. Nejhor$im nasledkem prilis velkcho
majetku svéfenského byl viak absentismus, ktery se rozmohl od
vzristu latifundii, koncem 17. a poe. 18, stoleti.” Drritel nebydlil
na statku, nebyl vlastné nikde domovem, stéhoval se vlastnd jen
z mista na misto, piichdzel na statek jen na kratky letni pobyt
nebo jen na hony, na statcich vladli jen urednici, vétsinou hez
kontroly. Spatné vytszky nutily drzitele k propachtovani statkd.
Po vyrobni strance se pacht ¢asto osveddil: pachtyii doeilili ¢asto
vyLezkil, jakych by se ve vlastni rezii bylo nikdy nedosihlo. Zejm,
v Cechdach a na Moravé jsou vzorno velkopachtyiské zavody, ¢asio
ve spojeni s cukrovary. Ale ve vétging pripadd, jakmile najemni
smlouva chyli se ke konci, plida se vymrskavi. budovy neopravuj,
dobytek zhoriuje. V protivé k Anglii a Nomecku u nés vazeneho,
nezavadného slavu pachiyiského témop neni: je jen zcela mailo
pachtyid, kterym mizZe pronajimatel sviij statek svetiti bez Jistého
neptijemného neklidu, vypise-li se pronajem, hldsi se vétdinou jen
velmi pochybné existence. Zvlast nyni za vilky pak ukdzal se dlouho-
doby prondjem dvord nebo pil pro majitele osudn{m: Jako diive
velkostatkari pfihlizeli, jak jejich turednici bohatlia po odehodu na
odpocinek veliké podniky zakladali, tak dnes patiili na to, Jak
jejich ndjemei stavali se milionafi. A kdyz i za valky pacht progel,
nemohli pronajaté statky prevziti. protoZe neméli ani inventiie
ani kapitalu. Medinger doporucuje tedy, aby latifundia, ktera v své
hlavni podstaté musi byti propachtovana, rozdélena byla v mensi
Jednotky, jez by jejich drzitel¢ sami mohli piehlédnouti a vzde-
lavati. Nikoliv arci, aby velkostatky vieobeené v trpaslici hospo-
darstvi byly roz(ristény: zni¢ila by se tim hodnota dosavadnich
zarizeni velkozavodnich, nové budovy obytné a hospodiiske po-
hitily by miliardy, jichZ neni, atd. Také velkostatek ma své poslini
(v podstaté zejm. mnohostrannost produkee), prave tak jako statky
drobné¢ a stiedni; nejlep3i jest zachovati spravinou smés viech ve-
likostnich kategorif. Rozptylené, odlehlé parcely by arci hezpod-
mine¢né mohly byli prodany obeim, sedlikim a chalupnikim,
v husté zalidnényeh krajich by snad i cel¢ komplexy pro inten-
sivngjsi kulturu mohly b{ti kolonisovdny. Bylo pravé nestéstim
Rakouska, Ze nebylo skoro nic venovano na vnitini kolonisaci,
kdeZto v Némecku v 1. 1886 —1913 miliarda marek, v malém
PDansku v 1. 1900—1913 81 mil. ddns. korun, Prusko jiz za valky
vénovalo na vilecnické domoviny 100 mil. M, v Anglii Llovd
(xeorge plati za naruZivého kolonisac¢niho politika. Je nepopiratelno.
ze rubem prevahy velkostatkl jest vystéhovalectvi, jak ukazuji
zejm. priklady u Rusint a vibec v Uhriach. Mésta by ddle méela
ziskati sousedni pozemky pro zFizovani zahradnich ¢tvrti, nace?
by se mohlo pociti s pokusnym, obezielym rozbijenim velkostatk
osob pravnickych, coz by — Medinger poéiti s poméry byvalého
Obzor Narodohospodarsky XXIV. 27
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Rakouska: 34 mil. ha, z toho roli 1'% mil. ha — stacilo pro osa-
zeni 80.000—100.000 sedlik(. Nebudel snadno nalézti ani take

o

hned dosti schopnych osadnikil, ani opatfiti pro né rézem dim a
prislusenstvi.

Medingerfiv spis ukazuje nam leckteré dosud nedosti cencéné
stranky problému velkostatkdrského. K. T

0 O

ZPRAVY.

Statni bankroty. V. Vériteliim stitnim poskytoviny jsou druhdy, zvl.
zahranicnim, uréité zdruky za plnéni zivazki, pdjckou prevzatych, a
ochrana proti jich porugeni stdtem dluznickym. Jsou to ziruky astavni
nebo redlnd, statni intervence vieho druhu, finanéni kontroly
mezindrodni, ochranné svazy vérilelské a smiréisoudy. Zi-
ruky @istavni, j. na pr. v Holandsku a Spanélsku®), nejson lec prizdnd
slova. Redlni ziruky ligi se od obéanského priva zastavniho tim, ze zile-
Zeji v prikdzdni verejnoprivnich prijmi (dani, vynosu monopolil a pod.)
vefitelim, %e se z téchto ziruk zpravidla ihned pimo hradi aroky a tmor
garantovanyeh pijéek a Ze moznost zakroeni proli nedostojnému stilu
nepiislasi kazdéma jednotlivémun veriteli nybrz jen souhrnu viech opriv-
nényeh. Zvldstni formy se vyskytuji zejm. pfi prvnim uchizeni se slilu
o tuver zahranicni, Tureeko zastavilo pii své prvni mezindrodni piijcce
r. 1852 své vSeobeené prijmy a zejm. {ribul egyptsky, r. 1855 rovnéz
tento tribut, pokud nebyl zabrdn jiz prvni pijckou, a cla smyrnskd a
syrskd, pii plijéece r. 1858/9 cla cafibradskd, pri pozdejsich pijckich
i piijmy z prodeje labdku, soli, postovnich znimek a koncesf, az r. 1876
nastala éra apadki v Fisi olomanské. R. 1907 dostal sulldin marocky
v Paiizi a v Londyné pljéku jen na zastava klenold a j. pokladd v sviém
palici fezském v uhrnné hodnoté 15 mil. fr. Redlni zdruky leckdy ve-
Fitelim skutednd prospély: pii tureckém bankrotu z r. 1881 nepropadly
pijéky egyptskym stitem garantované, pri porlugalském r. 1892 a 1893
neposkozeni véritelé 41/,%/, pijeky z r. 1891 garantované labikovym mo-
nopolem portugalskym. Neékdy prejimaji eizi stity garancii za dluzniky;
tak Francie za Tunis, nad kterym mela protekloral, r. 1833 Anglie,
I'rancie a Rusko vzdy tielinon za 5% ni feckou pijcku 60 mil. fr,

Choulostivejsi je olizka intervence stitu k ochrané jeho obcanii
jakozlo verilel nedostojného stitu ciziho. Diplomatické noty miilo po-
mohon, negalivni represalie — neplnéni smluv obehodnich, vylouceni
dluhopisit dluZnického stdlu z tuzemského bursovniho obchodu, tarifni
celni vdlka a pod. — i posilivni, j. zabaveni pen¢z dluznického slilu
u tuzemskych bank, zatéeni jeho piislusnik@ a j., mohou poskedili hiife
sldt intervenujiei ne stdt, ktery md jimi byti postizen. Dokonce pak jest
*) (il 176 holandské Gslavy: »Zavazky stitu oproti dluznikiim jsou ga-
rzmto‘v:’my«; Spandlska tstava: »Vekejny dluh stavi se pod zvlastni ochranu
narodae,



