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délnictvo — opustic jeho theoretické ndzory a podklady — »o-
mezi se na cile realistické politiky socidilnie (Adler).

Marx sim pak zlstane v déjindch védy a kuoltury vZdy jako
bystrozraky pozorovaltel, historik »>v pravdé prorockd sily v pocho-
poviini d&jinného chodu vyvojového<, jako hluboky filosol a hospo-
darsky myslitel 1 jako burcovatel lidskych svédomi, a dilo jeho
ziistane védeckym vykonem nejprvnéjsiho radu®)

wlaklady agrarniho hospodarstvivRakousku.“

Pres to, Ze otdzky agrarnépolitické povahy v poslednich dvou
desitiletich nabyly zvySeného vyznamu, nedostivalo se agrarnimu
programu dosud exaktn¢ védeckého zaloZent a prohloubeni a ne-
doslo tudiz proto celkem ani ku vieobecnému porozumdni Zivotnim
podminkam nadeho zemddélstvi. Potreba zevrubného poznan{ viech
narodohospodarskyeh a predeviim zemdédélskyeh pomérd rakous-
kyeh byla nyndjsi vilkou jen jedté stupnovana. Se zrcetelem k na-
stavajici revisi nasi obchodni politiky, ac¢ daleko ne s timto vy-
hradnym eflem, byly v Rakousku jiz pred vidlkou z podnélu a
s podporou ministerstva orby hospodarskymi korporacemi v jed-
notlivych zemich zrfzeny ustavy pro zemdaddélské cetnictlvi s tiko-
lem, aby pro zeméddélské podniky vsech kalegorii vedly knihy a
na zakladé tohoto udetnického malteridlu podrobné postihovaly
vyrobni ndklady a rentabilitu rakouského zemédélstvi**) Vytéenim
jednotnych zisad pro organisaci a vedeni téchto ustavil povéien
byl tstiedni komitét pro ucetnictvi pri c¢. k. videnské (nyni c. k.
rakouské) hospoddrské spoleénosti ve Vidni, konferenci presidenti
téchto spole¢nosti dosazeny, zpracovani tohoto materidlu prove-
deno nejprve v zemddélskotdetnickém ustavé, pro nédmeckou oblast
Moravy zi{zeném a prof. Drem Ostermayerem vedeném. Ministr

*) Obsirny seznam lileralury také v {échto statich pouzité viz v O. N.
1910, str, 8561 a ndsl,, a 1915, str. 36 a 824, kvrom¢ toho pak: A, Aulard, Les
origines hisloriques du socialisme frangais, 1899, Drtina, My&lenkovy vyvoj
evropského lidstva, 1902, Eleutheropulos, Wirtschafl und Philosophie, Talken-
berg, Déjiny novoveké filosofie, A, Fouillée, IHisloire de la philosophie, 1906,
Ch. Gide a Ch. Risl, Histoire des doctrines économiques depuis les physio-
crales jusqu'a nos jours, Paris 1909, cesky preklad I. dilu 1916, Chodsky,
Vyvoj veédy ndrodohospodirské, ¢es, preklaud 188, Ingram, Ddjiny védy narodo-
hospoddiské, ces. preklad 1895, P. Janet, Dé&jiny veédy polilické a Les origines
du socialisme contemporain, Jaurts, Histoire socialiste, A. Lichlenberger, Le
socialisme et la révolution francaise a I.e socialisme au dix-huilidbme siccle,
B. Malon, Histoire du socialisme depuis ses origines probables jusqu'a nos
jours a Le socialisme intégral, Masaryk, Otizka socidlni, 1898, Michelet, Hi-
stoire de la révolution francaise, J. Stuarl Mill, Principles of Political Lco-
nomy, H. A, Scheel, Die Theorie der socialen Frage, 1871, Sombart, Der mo-
derne Kapitalismus, 1902,

**) Sr. ¢lének prof. Dra Viad, Brdlika »>Ustav pro zemdadslské viselnicly
é(:is.l odboru rady zemédelské pro krdl. Ceské« v O. N, 1918 str. 1, 118, 170 a
nisl,



Hhel

(‘hr‘l)y Dr. '/.m'nknr I hospodiiskd spolecnost ve Vidni obritili se pak
Jeste p‘rufl vul‘k()n ni Dra Sieglrieda 3. Strakosche s vyzvanim, aby
ziskany ncetnicky materiil zpracoval s hlediska obchodnapolitic-

kého a narodohospodarskaho.

Dr. Strakoseh — sém jako chof cukrovary v Hohenau, spravce
velmi rozsihlého  zivodu zemddeélskcho a jako znalec v oboru
rostlinné fysiologie (zejm. jakozto zakladatel theorie o »asimilato-
rickém icinkovan{ kulturnich rostline) i jako niarodohospodaisky
(zejm. hospoddirskopoliticky) spisovatel i osviddeného jiz jména
vedeckého *) a predseda zmindného jiz komilétu, presidentskou
konferenci dosazeného, a tedy videc stejné jako rolnik a prémy-
slnik — podjal se tohoto tkolu a podal vysledek svych dikladnych
studif 1 praktickyeh zkuZenosti v knize nedavno VySlé™*), stejnd
obsazné jako poudné, stejno zajimavé jako srozumitelnd psané,
0 které ne docela nepravem  bylo napsino, ze zahdjila veédecky
agrarismus alespon v Rakousku.t) Kriticky rozbor spisu s tak hoj-
nymi fakty i myslenkami a dotykajiciho se tolika (namnoze spor-
nych) bodd, zejm, hospodiiskopolitickych i ryze politickych, vy-
2adoval by nekolika pojedndani i vratime se svym Casem k nékte-
rym jeho vivodm obsirndji; zatim poddme jen myslenkovy jeho
postup a podstatn¢ vysledky, k nim% dospel.

Autor rozvrhuje svou studii ve ¢tyfi zakladni oddily: priro-
zené kulturni oblasti rakouského zemedelstvi, politické predpoklady
rakouskeho agrarnilio hospodarstvi, Gdinek agrarnich cel v Ra-
kousku a vysledky, nakonec pak pripojeny prilohy o materidlo
Ucetnickyeh dstavl i Fada priloh statistickych.

Cel¢ Rakousko d&li autor ve &tyii hlavni prirozené oblasti
kulturni: alpskou, zahrnujici \izemi jiznd od Dunaje aZ ke Krasu,
severozipadni, zahrnujiei sudetské zemd a ¢asti Hornich a Dolnich
Rakous severn® od Dunaje, severovychodni, t. j. Halid a Bukovinu,
a zem® krasové (Primoif, Dalmacie a ¢asti Krajiny), poutave lice
jejich podnebni a pldni poméry i cinky, jaké ma podnebi a
plida na zemd&délskou produkei — i z hrub& nacrtaného obrazu
oblasti tak rozsihlych vysvilne pestrost podminek, za kterych
pracuje rakouské zemddélstvi, na rozdil zejm. od figskondmeckého.

*) Zejm. spisy »Amerikanische Landwirtschaft< a sErwachende Agrarlin-
dere,

**) Die Grundlagen der Agrarwirlschaft in Osterreich., Eine handels- und
roduktionspolitische Untersuchung von Dr. hon. ¢, Siegfried von Strakosch,
&\’imn-“ohm‘mu. Viden 1916, stran 440, cena 15 K.

1) C. a k. odb. 8 min, orby Dr. ryt. Seidler v N, Fr. Presse z 30. ziii
1916, Viz i obsirné referdly Mich, Hainische v»Osterr. Rundschaue z 15, srpna
1916, str. 60 a ndsl, H, F. »Osterreichische Agrarpolilik< v Osterr. Volkgwwt
28, z4ti 1916, str, 856 a nisl,, Gustava Rauniga v N. W. Tagbl, ze ‘3. listop.
1916, v nagich listech podal o ném zevrubny referdt prof. Dr. Viad. Brdlik
v svéem Zemedelském Archive, zabi-fijen 1916, str. 459 a nasl, a slrudndjsi
zpriava Dr. I, v Zemedelskyeh Zpravach ¢es. odboru zemeédél. rady pro kral,
Ceské 2 1, listopadu 1916, str. 467 a ndsl.



Nejlépe pri tomto liceni pochodily zemd severozipadni, Cechy,
Morava, Slezsko. Jsou to zemé, v nichZ zemédélstvi dostoupilo
nejvyssiho stupné intensily, jejich primérny vynos v pSenici a
je¢meni prevysuje celkovy rakousky primér o '/, pii skromndj-
Sich obilindch ovsu a zitu vzdy prece o sedminu, tylo zemd stoji
v ¢ele kultury repni, ovoené a chmelové i také stav dobytka je
v nich o /g vyS88Q nezli v priméru celého Rakouska — stoji-li
Rakousko v celku co do skliznovych vysledkt daleko za Némece-
kem, alespon tyto zemé severozapadni se silné bliz{ priméru
némeckému,

Daleko neprizniveéjsi obraz poskytuji zem& severovychodni:
nizké vynosy pres dobrou namnoze jakost pildy, nadpodet pie-
drobnych podnikd plodicich zemedélsky proletariit, nepriznivé
kontinentalni podnebi s obcasnymi prudkymi sriazkami a pak pre-
velikym suchem, obmezujici periody obdélavaci a nutici proto
k nepomé&rnému drZeni potahil, zvl. koni; ¢ast¢ nedrody, roziri-
Sténost pldy bez soucasného zintensivnéni produkee, degenerovana
a zakrnéld plemena dobytci, preveliky pocet analfabetii a naopak
snaha c¢etnych malostatkard, z davnyceh historickyeh pricin prame-
nicf, napodobiti Zivobyli Slechty.

V alpskych zemich je zemddélstvi prirozend donucovino
k extensivnimu provozu., TéZisko jeho spocivi v pastevnim hospo-
darstvi, obsazeni pidy dobytkem je slab3i nezli v ostatnim Ra-
kousku a obtizn¢ opatfen{ pice prekazi chovu dobytka na Zir, také
dojivost je pro zvldstni povahu pice skrovndjsi nezli v rovinach,
za to mléko je tuéndjsi. Také v Alpdch je viak technologicky a
hospodarsky nerozluéné spojen chov dobytka s orbou — jiZ nutné
stiidani plodin nuti sedlaka péstovati té2 obili, ¢im2z mizZe i za-
méstnati lépe pracovni sily po cely rok, nabyti zimniho steliva
do chlévil, zajistiti si pohodlné vlastni potfebu obili, zemdkid atd.
—- neni tudiz oné domnélé protivy mezi alpskym dobytkaistvim
s jedné a ziajmem obilnich zemi rovinnyeh s druhé strany.

Také v krasovych zemich jsou predpoklady rolnictvi velmi
nepriznivé; tdhnou se sice podél biehu tdZce zaloZend terasové
kultury, které sice maluji obraz kvetouei tirodnosti, hospodirsky
jsou viak jen omluvitelny, jenom neptihlizime-li k nepomérné
praci malého muze, ktery zemi casto na kilometry snadf nebo
i v nouzi krade, lépe je pomérim phdnim piizplsobeno psténi
révy, kdezto oliva pro nejistotu sklizni neposkytuje uspokojivé
rentabilily, chov dobytka je nesmirnd ztizen nedostatkem vody.

Strakosch obracl se pak k politickym predpokladim zemd-
délské produkee, srovnivaje poméry rakouské a risskondmecké a
lice pomér k Uhrdam, vzijemny boj rakouskych ndrodit a obtiZe
z ndho plynouci. Zevrubné se zabyvd nedostatky verejné spravy,
jez spatrfuje z velké C¢asti prameniti z konkurence mezi stitem a
zem{, stitni spravou i autonomii. Také subvendnictvi jest ve
sluzbéch wcéellt politickych a narodnich, tak %e sice mnoho stoji,
sviij el viak plni jenom velmi nedostateénd. Vady dvojité
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Spravy veei zemddélskyeh jsou nad to stupriovany ustaviénymi
zmeénami v ministerstvech: nehledic k hrab, Falhenhaynovi stii-
dulx 8¢ ministri orby tak rychle, Ze uvedni doba jejich netrvala
prumérem lec¢ 1H masied a 8 dnf — za tichio poméri nemohlo
o cilevédomé spraves arci bt Fecdi. Také se vzdélanim obyvatelstva
Je spatng, coZ silnd ztézuje vieliké zlepSeni. V roce 1910/11 bylo
v l{qkuugfku 219 zemédelskyeh $kol, kdeZto v Prusku 4242.%)
K nejvetsim prekdazkim pokroku nales{ pomisenost pozemkd, da-
dictvi (o starého ziizeni osadniho 2 honového, bylot pii pozem-
kovém vyvazeni opomenuto spojili se zrufenim selskych biemen
scelovani pozemki; komasaéni zakon z r. 1883 zistal bez 1iginku,
protoZze zlstavuje rozhodnuti o sceleni malym domkaitm, ktefi
komasacim nepiejf, jeZlo se jimi zmensuje pro né moZnost na-
byti jednotlivieh parcel, kdezto v Prusku se pri odhlasovani ko-
masace vice hledi k plofné vyméie — tam byly také jiz r. 1908
dve tietiny vedkeré plochy sceleny a novd rozdéleny. Rovnés silng
vadi zanedbavani obéin a nedoslatedénd uprava sluZebnosti,

ZVIASt citliva je zemdddlska viroba na poméry dopravni,
protoze jeji produkty a potieby jsou v poméru k hodnotd velmi
objemné a podléhaji dilem rychlé zkdize — praveé dopravni po-
meéry jsou viak v Rakousku velmi nepiiznivé a rovnis vyvoj pri-
myslovy nenf daleko tak pokrocily jako v Némecku — zemddsl-
stvi rakouskému chybi nadto jednak husté obyvatelstvo jakoZto
konsument, jednak prichdzeji mu draho viechny prostredky pro-
vozovaci (obyCejni senosecka je v Rakousku drazsi o 349/, nezli
v Némecku, vozovda mliticka o 40°/, atd., podobnd umsla hnojiva),
koneén® pozemkovd dan ¢ini v Rakousku é&tyfikrat az pétkrat
tolik co v Némecku a i spotiebni dang zatéZuji siln® zemadslské
obyvatelstvo, piimo (na 1 obyvatele pripadalo v Rakousku 1910
spotrebnich dani 1421 I, t. j. na vedkeré zemeddlské obyvatelstvo
197 mil. a va | ha produktivni pldy 7 K) i nepiimo (tak pivni
dan zasahuje pstovani jedmene a chmele, cukerni daii pésténi
repy, dan z jateéného dobytka dotyka se dobytkarstvi a pod.).

Autor obraci se nato ve tretim, vrcholném oddile knihy
k otdzee (¢inku agrarnich cel nejprve na ceny agrarnich produktd
a na rozsah polni produkce, k zdjmu selskych hospodaistvi v ro-
viné a strednich polohich na cendch obili a dobytka i ke vlivu
obilnich cel na horskd hospodafstvi a kone¢n& na konsum, a roz-
bird nakonec argumenty proti obilnim clfim v theorii a skuted-
nosti proti sméru Brenlanem a v Rakousku Pantzem a Philippo-

*) Je divno, e autor ve spise na podzim 1916 vyslém nemohl podati o ze-
medélském gkolstvi dat novéjsich; snad by mu bylo ministerstvo orby opatfilo
k jeho Zidosti malerial z posledniho roku predvileéného. Prof. Brdlik pravem
mu vylgka (na uv, m, str. 461), Ze uvadi jedinou vysokou zem&délskou 8kolu
ve Vidni, I 2e uplne prehlizi polskou p¥i universite v Krakové a zemédelsky
odbor na ceské vysoké skole lechnické v Praze, zkizeny jiz r. 1907, a Ze zmi-
iiuje se toliko »o slolicich pro zeméadélstvi na nekterych technickych $koldch,
Jjako v Rrné, Praze, Vidnic zFizenych,
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vichem zastavanému a tvredicimu, Ze obilni cla pogkozuji jak zajem
celku tak i zemedélstvi samo, a prohlagujicimu tudiz jejich sniZeni
za nezbytné. S pomoci obsdihlého materiilu obehodndpolitického
i sprivovédného Strakosch dovozuje: Clo projevuje se sice ve zvy-
Sené cen¢ vyrobku, nikoli vSak plnd: v primdru let 19071913
bylo ze cla pSenicného vyuZitkovino ve zvyiené cend pSenice asi
79%, (smluvni clo na 1 q 6:30 K, nejvy3si vyuZitkovani v cend
psenice 495 K), kdezto v periodé 1888 do 1906 jen 479, (smluvni
clo na | q 357 K, nejvyssi vyuzitkovani v cené pSenice 1:69 K);
u ostatnich druhi obili, kde potreba dovozu z ciziny tak nevy-
stupuje, bylo vyuZitkovani cla mnohem skrovndjsi. S obnosem cla
zvySila se (vzrlistem domici spotPeby) tudiz i miva jeho vyuzitko-
vini; produktivnost polniho hospodaistvi rakouskcého v ouzd. sm.
(tedy kromd luk a pastvin) stoupla v tomto obdobi o 16:29/,, hod-
nota ro¢nfho zvy3eni produkece rostlinné ¢ini okrouhle jednu tie-
tinu miliardy korun. Predpovedi; Ze vySSi clo a tim vy3si cena
produkt@ prildkd k péstdni obilin pldy horsi jakosti, se nesplnily,
naopak nastalo s obmezenim zkrmovini obilf, nyni lépe zpendzi-
telného, dalekosdhlé rozsifeni picnin (o 160.000 ha) spolu s ubyt-
kem 1horové plochy o plnyeh 882,000 ha éili 52Y/,%, v primdéru
let 1907—13 oproti priméru 1900—1906. Tento bytek Ghoru
pall{ k narodohospoddrsky nejvyznamnéjsim Gc¢inktm cel obilnich,
OvSem jsou rakouské skliziové vytdzky po hektaru sldle jests
neuspokojivé, také nespada jich zvySen{ v jedno se zvySenim cel,
kdyby vSak byly k rolim piibrany byvaly hordi pldy, byly by
hektarové vytézky musely klesnouti, ony vSak (alesponn mirnd)
stouply.

Povazlivy jest oproli tomu pokles v podtu hovéziho dobytka,
ktery neni vyvaZzen zna¢nym stoupnutim veprového bravu — tento
pokles neni v8ak zplisoben, jak se domnivd Pantz*), obilnimi cly
vysoké ceny obilni zpdsobujicimi, nybrZ v alpskych zemich ne-
stejnym vytéZkem sklizni sennych; obilni cla zatdzuji dle Stra-
kosche chov dobytka jen nepatrnd, také stoupla cena dobytka sil-
néji nezli obili, Kdesto dle Pantze maly, ba ani stiedni rolnik nenf
interesovan na obilnich clech, nybrZ naopak na levnych cendch
obilnich, dovozuje nikoli bez nejistoty**) Strakoseh, Ze zejm. na
Moravé jsou sedlaci skoro stejnd interesovani na cenach obilnich
Jako na dobytéich a Ze ostatnd pro z&jem na odbytu jest rozhod-
néj3f spi%e organisace zivodu neZli jeho velikost i Ze v celku na
stejné ploSe obilni sklidi sedldk pribliznd prave tolik obili jako
velkostatkai — c¢eho tento doecili vy$simi vynosy hektarovymi,
dosdhne sedlak ¢astdjsim osivanim dle soustavy trojpolni.

*) Die Hochschulzzollpolitik Hohenblums und der osterr, Bauernstand,
Viden 1910,

*¥) Hainisch (na uv. m. str. 64) upozoriiuje, %e i dle udaji Strakoschov§ch
musi, aby se diichod sedlika zvysil o 1779, nastali pFedem zdraZeni pd#enice
0 4079, (ze 1842 K na 2692 K) a 2ita o 806%, (z 15606 na 1970 K), maji
tedy sedlaci ze zvyseni cel primérné mdlo.



. Zatizeni konsumu obilnimi cly odhaduje Strakosch niZe nezli
Jinn autort*) obnosem 1496 mil, K - vysoké to arci zatiZenf
JeSLE vice viuk spotiebitelstvo je zatizeno cly primyslovymi spoz
tfebou tabaku (2787 mil. K) a pod.; konednd stoji proti tomuto
zatizeni zvyiend kupni sila rolnického obyvatelstva vidi vyrob-
kiim primyslovym, kterou Strakosch jen pro Rakousko paci na
2116 mil. korun, k Uhrdm ani nehledic, v celku Fge pry pak se kupni
sila zemedélského obyvatelstva za vlady novych obilnich cel zvy-
Sila trikrat vie, nezli o¢ byl konsum cly obilnimi zatiZen.

Pres to Strakosch pripousti, %e by obilni cla mohla byti sni-
zoviana, kdyz by odstrantny byly ¢etné zivady a opozdilosti, jimi%
agrarni produkce rakouska trpi. Pravem zde autor v popredi stavi
zvysenou péci o Skolské vzdelani a zemdddlské vyucovani (zejm.
i 0 zimni hospodiiské Skoly a putovni uéitele), zemddslstyi pry
musi byti komercialisovino (vzpominame zde, jak zvecnély Dr.
Brafl za timZe cilem pracoval), dosud pry se piili§ malo naudilo
ovlidati zdvod tcetnicky, piili houZevnatd lpi na hospodareni
naturdalnim a neprizptisobuje se sméru kapitalistickohospoddarskému,
vylvorenému svétovim obchodem a pokroky videckymi a tech-
nickymi a znamenajicimu dle autora »v podtech a dislicich my-
sliti a kaZdé hospodarské opatteni podiiditi prisnému  diktatu
tuzky pocetnie. 5 druhé strany mizZe zintensivnéni zemedslstvi opét
jen nastalti, je-li rolnfk s to stroje, nifadi, umdla hnojiva i krmiva
levne nakoupiti, a tedy je nezbytno revidovati také leckterd cla pri-
myslovi; dal3imi predpoklady zruSeni agrarnich cel jsou reforma
dopravnictvi a odstranéni rozptylenosti majetku rolnického, urych-
leni Fi¢nich regulaci a kultura raSelinidt, zejm. pak i racionelni
pésténi rostlinnych druhit pro rizna klimata i racionelni chov do-
bytka, roz&ifen{ luSténin a okopanin i potirdni ndkaz zvitecich a
rostlinnych. .

Jisto je, Ze wuzitek, jejZz md rolnictvo z ochrannych cel, je
v Rakousku zna¢n® mensi nezli v Némecku: t8Zi-li se na ha pldy
v Némecku pramérem 203 ¢ pSenice a u nas jen 133 q, tedy
kazda koruna, o kterou clo zvy§i cenu pSenice, prinasi némeckému
zemedélstvi celni prospéch 203 K, naSemu jen 133 K na hektar,
V Rakousku jest pravé v jednotlivych odvétvich vyrobnich a tudiz
i v celkové produkei oproti Némecku podstatnd nepriznive)si t. zv.,
ekonomicky koeficient, t. j. pomér mezi nakladem a vytézkem pro-
dukee.

Nakonec jednda Strakosch o obilnim monopolu a pohyblivé
celni 3kdle, o sobéstacnosti i o vyhlidkich zemédélstvi po vélce:
protoZe po vilee balkdnské zeme i Rusko jiz z financnich divodd
budou nuceny.své obilni exporly za kazdou cenu stupfiovati, Ze
rakouskému zemdddlstvi nejtdzsi doba nastane teprv po valce, pri
pFechodu v mirové hospoddfstvi a Ze, kdyby se svéstojné vylohy

*) Srv. nidaje Ballodovy a Philippovichovy o vliva agrarnich cel na vyrobu
a Zivobyti v Rakouskn v O. N, 1914, str. 100 a 101,



H26

octly v prilis nepfiznivém poméru k cenim prodejnim, by i lépe
situovani zemédélei musili prejiti opét k vyrobd extensivni —-
nepreje si viak néjakého prednostnfho postaveni rolnictvi, aviak
téZ ne podstatného presunu jeho postaveni oproti jinym odvétvim
vyrobnim. Duesni vsahovini stitu ve veskeren bih hospodiiského
zivola skryva v sobé dle autora jisté nebezpedi: stainl organisace,
za valky nutnd a v prechodné dobé tézko postradatelnd, nemize
hospodarskému zivotu nikdy prinésti to, co dovede vykonati svo-
bodny soutézny zipas sil, neni zidného naifzeni, jez by prirozeny
ventil nabidky a poptivky, pres leckteré jich obou zfal3ovini, bylo
s 1o pln¢ nahraditi, a Zidného naiizeni, jez by mohlo zbyleCnym
uciniti neruSené [unkcionovani vyroby a obchodu.

Rozumf se, Ze kniha tak bohatd obsahem i svérdznosti o pro-
blémech dosud namnoze tak spornych nemiiZe dojiti naprostého
soublasu. Zejm. o zdkladnim jejim problému, agrarnich clech a
jejich oprdavnénosti a Wcincich, nebylo ji jedtd daleko feceno slovo
posledni. Jiz ve vscobeeném svém referdate M. Hainisch*) poklidd
hlavoi argument Brentandv a j. proti cliim vyvody Strakoschovymi
za neotreseny: obilni cla zvy3ujice ceny obilni zvySuji ziroven
pozemkovou rentu, s rentou vSak stoupd i cena pozemkii; prodi-li
se usedlost, pripadne tato kapitalisovand renta prodavaci ve zvy-
Sené cen¢ pozemku, kupec je viak nucen vpoditivati troky télo
vysoké ceny kupni do svych niklad{ vyrobnich, usedlost mu ne-
poskytuje jiz le¢ nanejvys obvyklé ziroceni resp. obvykly dichod
podnikalelsky, i usiluje tudiZ novy nabyvatel o nove zvySeni cla
a tak nastiva Sroub bez konce. Hainisch proto mysli, Ze by se
ochrany pésténi obilin dalo socidlné bezvadndji doeiliti obilnim
monopolem™**), ktery jest oviem na ten ¢as pro nag pomér k Uhram
nemozny — obilni cla znamenaji pro nage spoliebitele tézkou
ob&t, kterou spolu s jinymi prinasfme udrzeni hospodiiské po-
spolitosti s Uhrami, cla by proto vsak nemdla byti vyssi, nezli je
k ochrané naSeho zemedélstvi nezbytno.

S Jiné strany bylo Strakoschovi vytknuto, %e o celém agrar-
nim problému pojedniva skoro vyluénd s hlediska produkce, Ze
pramilo se dovidime o vyvoji socidlnich pomért na venkove, Ze
pohresujeme liceni zmén v zadluZeni pady, vnitiniho stéhovani a
vystéhovalectvi, mzdovych pomédrd a pod. i jakykoliv poukaz na
potrebu roziifeni socidlni politiky na zemeddlsivi, na vnitini ko-
lonisaci atd., profl. Brdlik jiz s methodického hlediska priavem vy-
tyka, Ze GCetnicky materidl autorem pouZily nemd kvantitativng
oné prikazni schopnosti, jakou mu autor prisuzuje, a Ze dluzno
odmitnouti jiZz i ndzor, Ze by udetnicky materiil Ostermayertv
z Moravy Dbyl representantem pomérti i jen oblasti »zemi severozd-
padnich«, tim mén& oviem celého Rakouska, také Hainisch nepoklada

*) Na uv. m, str. 64 a ngsl,

*¥) Sr. Michael Ilainisch, Das Getreidemonopol v Herknerove shornfku »Die
wirtsehaftliche Aonitherung zwischen dem Deutschen Reiche und seinen Ver-
btindetene, 1916, I. str, 853 - 403 (v. i sir. 46 a nds). t. 1) '
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ndkterd priklady Strakoschem uvedené za typické. Ze také Stra-
knsc'h naprosto prehledl ceskou literaturu, jak Cech tak Moravy
se tykajici, ackoliv Ceske oblusti Cech a Moravy jsou »pravymi
representanty nejintensivodjsich rayont rakouského zemadalstyis
Jest zjovem u némeckych autortv, i kdyz pisi o ceskych pomé-’
rech, bohuZel pravidelnym, stejnd jako Ze vyznamu c¢eského Zivlu
pro rakouské agrarni hospoddrstvi dostalo se vystizeni jen nedo-
st.zmu‘:néhq a i to jen zdrahave, kdyz prece praveé »narodnostnd
Seské kraje maji hlavni podil na agrarni produktivnosti jiges
(Brdlik). Take nekterd vnitropolitické ivahy autorovy by zasluho-
valy pozndmek v zijmu spravedinosti.

Celkem viak kniha Strakoschova je standard work agrarns-
politicke literatury rakouské nejen pro sviij polooficielni raz, nybrz
pro svoji skutec¢non hloubku i viestrannost.

Dr. Karel Tykal.

ROZHLEDY.

Hospodarské. Obnoveni samoslatného kralovstvi Polského Rakousko-Uher-

skem a Némeckem, ~ Navrhy na nové rozdeleni Polska. — Stanovisko Poldikd
k ruskému panstvi, - Hospodirské zveleboviani obsazenych krajii, — Ohlagené
rozditeni hali¢ske autonomie, - - Pl valend pljcka v Rakousku a v Ulrach,
~ Nov§ lyp uhersky. — Diivodné nad&je v uspéch novyeh pbjeek. — Zikon
0 zavedeer vinsteneck® pomoené sluzby v Néemecku., — Stavba podmotského
tunelu mezi Anglii a Fraocii, - Rusky zahraniéni obchod 1915, — Jubileum

¢ernovicke universily ve Vidoi, — Sté vyrodi umrli Frantiska Jana Vavika.

V- nedéli dne 5. lislopadu prohldsila slavnd proklamace generdlnich
guverndéri némeckého ve Varsavé a rakouského v Lubling jménem obou
spojenych moenditd 2rizend samostatného krdalovstvi Polského jakoito
konstitu¢ni monarchie ve vojenském a politickém pripojeni k Némecku
a Raltousko-Uhersku a soucasné prohldsena v Rakousku roziifend auto-
nomie Halide. ZnovuzFizenim Polsky eskontovin predem vitézny vysle-
dek vilky s amysly nejen vojenskostrategickymi, nybrz i politickymi a
hospoddiskymi, arci ne bez dlonhyeh vyjednivini a nikoliv s nedilnym
souhlasem, zojm, v Nemecku. V Némecku sice vyZadovala vojenskd po-
(feba korektury neptznivyeh protahlyeh hranie proli Rusku od Klajpedy
a2 po Myslovice, hranie téméF na 2ddném bodd prirodou nechrinénych (ve-
liké pevnosti byly zaloZeny tepry na &date viselské), a tak musily na poditku
vilky Vyechodni Prusy byli obétoviny, aby se dosdhlo ochrany kratsi
linie Zdpadnich Prusg, Poznanska a Slezska, nezli se podarilo tuto krats
severojizni ¢dru bitevn{ posunouti do Ruska samého. I bylo proto v N&-
mecku navrhovino nové rozdélen{ Polska mezi Némecko, Rakousko i (dle
tehdejsi vdlednd situace) Rusko, a bylo to podle vyroku mistopredsedy
nejvyssiho nirodnitho komitétu polského v N, I, Pr. Rakousko, které se
tomu optelo, protoZze by nové déleni bylo polskou olizku zvéénilo a
snad i prolo, %o zdjem Sel spiSe za oslabenim nezli za zes{lenim polského
viivu v oslatnim Rakousku, a také jiné opét kruhy v Némecku nechtély
privoditi, spatiujice svétovou budouenost Némecka v politice ndmorni
a hlavniho neptitele jeho v Anglii, neodéinitelndé odeizeni mezi Némec-



