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O zdjmech zemédé@lstvi pri obnové rakousko-
uherského vyrovndni.

Prednesl v Ceské spoletnosti nirodohospodaiské v Praze
JUDr. Karel Viskovsky.

Fipadl mi 1ikol, abych naznacil stanovisko zemddelské vzhledem

k vyrovnéni rakousko-uherskému., Pro obmezeny éas a vzhle-
dem k rozsdhlosti latky mohu pomérné jen struénd o véci pojed-
nati a musfm mnohé z véci pominouti; zadeZ chci viak pozornost
vasi spise na urcité hlavni body soustPediti. Podotykdm to pre-
dem, abych predeSel vytce mezerovitosti, kterd by mne snad
stihla. — _

Po 10 let prolongujeme hospodiiské a politické poZadavky
své az k ultimu — rakousko-uhersk¢ho vyrovnani. Nyni, kdy pii-
chazl se k vlastnf platebni dob&, ma se objeviti, co a pokud jest
likvidni. Predpoklady a spekulace musi béhem terminu se vyjas-
niti. Musime zjistiti skute¢nou reelni cenu viech predpokladi, aby-
chom pri vzajemném jednini k Gjmé& své nepiecefiovali cizich na-
bidek a nepodcenovali svych dstupkd. _

Otdzka rakousko-uherského vyrovnani dnes hlavné pro zemd-
délstvi priostiuje se na dilemma: smlouva ¢ rozluka. Bylo by
tFeba zopakovati si zde strucné pravni zdklad smlouvy vyrovnac
a chei jen strucnd pripomenouti, Ze mlhavd predstava rakouského
prava o smlouvé celnf a obchodni a jeji pravni povaze objasntna
Jest bliZze uherskym vyrovndvacim zikonem, ktery o smlouvé této
obsahuje jisté predpisy a sice:

1. Ze smlouva uzavird se na d&as, ne trvale,

2. v pripad® nedohody nastupuje volna zikonna tviprava kazdé
polovice o celnfch a obchodnich pomérech (§ 58. a 69. uherského
zdkona), |

K témto prdvnim podkladim pristoupil jesté nyni zndmy vy-
klad dle cis. naifzeni ze dne 21. zari 1899 & 176 1. z, velice po-
drobné vysvétleny Drem. Hotoveem (sr. str. 169 t, 1), ktery zejména
vysvétlil -cely obsah tak zv. Szellovy formule, tedy prodlouZent
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svazku az do r. 1907, jestlize do r. 1903 nebude uzavien celni
a obchodni spolek aneb nebude-li zachovana reciprocita z obou
stran.

Nyni, kdy moZnost rozluky c,mlo vice dostiva se na povreh,
bude zihodno téZ% pojem tento blize vyjasniti. Pojem »rozluka«
u nas zamanuje se az prilis s mnohymi jinymi véemi a viibee ne-
presnd se pojimd. Zejména jest tu jisty rozdil mezi celni valkou
a mezi celni hraniei vnitrozemskou atd., coZ téZz shrnuje se cCasto
pod pojem celni rozluky. Kdo u nas zZida clo na uherské vyrobky,
zada zpravidla srozlukue. Ale myslim, %e Lo neni spravné a sice
proto, ponévadZ jest moZna smlouva i s celni hranici vnitini.
Soudim tedy, Ze by se¢ mohly skonstruovati asi tri stupné tohoto
obchodnifho a celnitho poméru Rakouska s Uhry, z nichZ lulf'dy by
‘mohl miti jedtd celou radu daldich odstint:

[. smlouva se HpUlE‘LllYIn celnim tzemim (jako dusud);

2. smlouva s celni carou mezi Rakouskem a Uherskem se
vzdjemneé smlnvonym clem, event. i spoleénou celni hranici proti
statim jinym,;

3. rozluka s autonomnim celnim tarifem kaZdého statu na-
v:hijun Rakouska proti Uhram a Uher proti Rakousku. Tu opét
miize byti rozluka Uplna neb dasteénd, na pit nedohoda o jistych
vécech v ohledu celnim, kdeZto mohla by na pi. zistali dohoda
o celé fade véel jinyeh, ld;el'é vyjmenovany jsou v zakoné (ohledné
penéznictvi, banky atd.).

Hledisko hospodarské jest pri rakousko-uherském vyrovnani
arci smiSeno s hlediskem politickym. Politicky vyznam ma ra-
kousko-uherské vyrovnani uerwe pro celé moenarstvi co celek,
a bezl tu hlavnd o to, bude-li ¢ nebude-li udrZen hospndéwsky
celek vegkerého mocmrstvf, coZz musi miti vliv na zahrani¢nf
vztahy i na politicky vfwnam rakousko-uherské rige, dile mda ra-
kousko-uherské vymvndm politicky vym(un pro k'lZdOll poloviei
% zvla¥ a md zajisté i politicky vyznam pro Cechy vzhledem
ku kombinaci s politickymi poZzadavky ¢eskymi a vzhledem k moz-
nosti vehndni Cislajlanie do uzsfho svazku s Némeckem, kdyby
Uhry hospodaisky se osamostatnély. Hospoddrské prospéehy kom-
pensuji se politickymi a nanpak Mné pripadd uvazovati jen jednu
vyslednici téchto sil a sice hospodarskou a specielné zemédélstvi.

Zemeodélstvi bude miti do jisté miry jiné lnteroqy ne prﬁ—
mysl, ale i v samém zemdédélstvi bude jist® interes smiSeny: na pi.
alpské zems, které nemaji obili, budou miti jiny interes nez Cechy
a moznd, e i v Cechich se vyskgtne rada riznych interesti; proto
nelze mluvifi o jistém vieobecném interesu nékterého odvétvf
hospodatrského k vyrovnani rakousko-uherskému viibec, nybrz mus[
se prihlizeti k velkému priméru veskerych interest.

Verejnost slu¢uje s vyrovnanim a s rozlukou mnoho véei,
které spolu nesouviseji, a mnohé nadéje, kterd vithec pri rakousko-
uherském vyrovnani splnény byti nemohou. To dluzno kriticky od-
deliti, abychom méli jasné védomi o efektu rakousko-uherského



365

vyrovnani, zejména pak tLl_‘)y‘chom mkupm’.t]i omylem drdZze v do-
mnéni, ze kupujeme snad vice. Tak na pi. uvadim Géinky rozluky,
které se od VGI'L]]]()HII ocekavaji a které ani kritiky nepotiebuji,
ponévadz viée piFi nekieryeh odstaveich jest jasna:

l. celni ochrana proti Uhram, pohodlnd regulace cen obili,
dobytka ald.,

2. celni pon'lé.r nas vici cizing,

3. larily dopravni,

4. ochrana proti pestské bursovni spekulaci,

H. banka rakousko-uherska (](wnvm uvﬁr),

(. dané nopmné a vyroba s nimi souvisiei,

7. vyhoda finanén{ pro statni ]?U'\ adnu, 7{4111('*11'1 tim, Ze vynos

z cel prestane se platiti na spoledné zilezitosli a bude plynoutl do
pokladny kazdého stilu.

Omezim se hlavné na to, abych naznadil stanovisko vzhledem
k myslence celni ochrany proti dovozu zemdddlskyeh vyrobki
z Uher. Jen k villi prehlednosti zopakuji nékterd cisla z celé
spousty cCislic, které byly v jinych prednaskich sdéleny.

Na&s vzdijemny dovoz mezi Rakouskem a Uhry, beru-li za zi-
klad ¢&fsla z r. 1901, jevi se ve své pendzni cend taklo:

Dovouz ngoa
z Uher do Rakouska 7 Rakouska do Uher
(cena v korundch) (cena v korunich)
Suroviny . . . . bH31,262.011 89,414.813
Polotovary . . . 61,333.778 96,030,447
Tovary . . . . 327833511 740,473.357
Soucet . . . 920,429.300 025.927.617

7Z; toho patrno povsechnd, Ze

1. Uhry vyvaZeji hlavné suroviny k nam, ale také i tovary
a maji, srovname-li vyvoz v predeslych letech, tendenci vzestupnou,
Rakousko vyvazi -hlavné tovary a tendence jest tu rovnéz vze-
stupna. Dosud piivoz a vyvoz v priméru poslednich let se as vy-
rovnd.  Ovsem byva jista tchylka v kazdém roce, coZ ridi se dle
urody v Rakousku a v Uhrdch; potiebuje-li totiz ride rakouskd
k thradé svého schodku pSenice a Zita vice nebo ménd obili uher-
ského, ma (o i silny vliv na vzijemny pomér dovozu a vyvozu
mezi Rakouskem a Uhuy.

2. Uhry vyvizeji dle mého minéni skoro vvhradnd své vy-
robky, t.j. budto produkty zemédélské aneb takové vyrobky prii-
myslové, které vyrabéji z domacich surovin. My viak vyvazime
pomérné mnoho také ciziho, obchodniho zboZi, resp. takovyeh pro-
duktt a vyrobk prémyslovyech, na které bérFeme suroviny z ci-
Ainy, takZe v dovozu z Rakouska do Uher jest obsaZeno pomérné
vice penéz cizich a hmot cizich, tedy prihéznych poloZek pendz-
nych, neZ jest to obrdcend pii (lovozu z Uher do Rakouska. Bude
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tedy nutno eilry vzijemného obehodu rakousko-uherského vzhledem
k tomulo faktu ndlezité¢ ocenili; vysledek tvahy této bude tedy
as méniti cilry tyto v neprospéch Rakouska., —

Pro nids Cechy jednd se nyni (&% o to zjistiti, jak jsme na-
rodnostnd interesovani na hospodarském poméru Rakouska k Uhram
a kde vlastné lezi tézisko nageho ndrodnostniho interesu v tomto
problemu. To jest otdzka, ktera byla jiZz tu a tam poloZena a ji
zodpovedéti by bylo pro nds stejné dileZito, pravé tak jako jest
lo velice nesnadno.

Jde nejprve o to, zdali jisté narodnostni hledisko tu lze viibec
pro rakousko-uherské vyrovndni vyvoditi. Zdd se, Ze neni to na-
prosto nemozno, ale musi se to stati s nejvétsi reservou. Uvazi-
me-li, kdo ma vétsi zdjem na udrZeni celniho svazku, zdali rol-
nictvo ¢ primysl a kterd odvétvi primyslu, a povazime-li, komu
ty neb ony obory nirodnostné toho ¢asu vé(3i mérou naleZejf, pak
miZzeme snad docasnd jisté narodnostn{ hledisko vytvoriti. Ale tu
miizeme pocitati jen s jistym primérem, nebot nemiiZeme jiti od
jednoho vyrobce k druhému, od Cecha k Némei, abychom zjistili
jeho narodnostn{ interes, nebot tu bychom prigli k pravé smésici
a nedospéli bychom k Zadné zisadé. Vzpomindm tu na posledni
praci prof. dr. Rauchberga, ktery konstatuje pro Cechy jisté pra-
vidlo, oviem jen kondiciondlng¢, an pravi, Ze némecky element
v Cechdch jest zavisly nejvice na primyslu a Z%e soudobn& s vy-
vojem primyslu stoupd a udrZuje se ve své sile némecky Zivel
v Cechach., Prof. Rauchberg primo ukazuje Némedm na toto faktum
a dovozuje: Zde jest cesta pro Vis, musite se drZeti primyslu. To
opét lze jen kondicionalné uvadéti.

Vidyt praveé zde statistika vypovidd ndm  sluzbu. Jisté
geograficky deské, ale kromé toho snad i ndrodnd deské hledisko
dalo by se pro rakousko-uherské vyrovnani presndji vyvoditi jen
tehdy, kdybychom opustiti mohli celkové cifry rakouské a
mohli sledovati specielnd vzijemny obchod Uher s krdlovstvim
Ceskym a ddle i s deskym obyvatelstvem Cech. Ale téchto cifer
dnes nemdame. Kdybychom statistiku v tomto sméru doplniti mohli,
mohli bychom dospéti eventuelné k éislicim velezajimavym. Sledo-
vati statisticky uhersky obchod s jazykové ¢eskym obyvatelstvem
bylo by oviem spojeno s neskonalymi obtiZemi, neZ jaké vyZaduje
kol sledovati vzdjemny hospodarsky pomér Cech s Uhry. Podobna
hospodarska statistika Cech byla by nadmiru dileZitym voditkem
mnohé¢ hospodarské akei a oteviela by nim mnohde oé¢i, kde td-
peme ve tmach. A kdybychom maéli alesponn podobnou statistiku
na teritoridlnim zdklad® Cech zaloZenou, daly by se jiZ co ipso
¢initi mnohé konkluse s hlediska néarodnostniho. JiZ tehdy, kdy-
bychom poznati mohli, jakou mérou participuje primysl a obchod
v Cechdch na rakouském vyvoze do Uher a jakou mérou na druhé
strané participuji Cechy na dovozu z Uher, dala by se snad kon-
struovati mnohem jasn&jsi formule o interesu Cech na obnové
celnfho svazku s Uhry & rozluce. Ze na pi. na konsum desky
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piipadd nepomdérn& znadné procento uherského zemddslského
vivozu, o tom nedd se pochybovali a proto mdme i jisté ciferni
podklady; bylo by pak zihodno /Jl':tlLl zdaZ lento nepomérné silny
podil, ktery na (;echy z uherského vyvozu pripadd, vyvazen jest té
nepomérng silnym podilem Cech na vyvozu rakouském do Uher.

K tomu tadi se otdazka, kterd narodnost v Cechdch vetsi
mdérou interesovana jest na aktivni a pasivni strance obcehodnich
stykli s Uhry (tedy na vyhod@ z vyvozu ¢i Gjmd z pifvozu), t. j.
ku které narodnosti vétgim podilem ndlezeji zavody, které do Uher
vyvizejl a potfebuji celniho svazku s Uhry, a ku které narodnosti
nalezeji podilem veétsim interesenti vyroby zemddélské, kteri za
tento celni svazek prinadeji obét trpice soutdézi uherskou.

Bohuzel cifer takovych po ruce nemdme, aviak mam celkovy
pocit, Ze krdlovstvi Ceské (a specielné snad ceské krajiny ]eho)
nepomérné znacéndji icastny ]5011 na dovozu z Uher (hlavné vy-
rohki 7(‘]1]1‘(1“%]\},’( h a potr avinaiskych), ale Ze za to mensim po-
mérem participuji na vyvozu pramyslovém do Uher neZ jiné zemd
rakouské: Ze tedy s narodnosiniho hlediska naseho bilance rakou-
sko-uherského vyrovndni jest na nadi strané silng pasivni.

Bylo by si prati, aby statistika nase pro. kralovsiyi Ceské ve-
dend pokrodila tou mdrou, bychom alespoi piivoz do Cech a vivoz
z Cech u hlavnich predmétd obchodu a vyroby mohli sledovati a
abychom tak v téchto ddlezityeh olizkdach nebyli odkdzani priji-
mati za sveé Ceské stanovisko stanovisko produkce neb obchodu
cel¢ Pise, caslo od specielniho stanoviska ¢eského (teritoridlné neb
narodnostné c¢eského) se odchylujiei.

Toto hledisko nirodnostni rakousko-uherského vyrovndni snad
by mélo jistou cenu se zietelem ku slouceni politickych zdajmi se
zijmy hospodalskymi pri vyrovnani rakousko-uherském, takze by
v pipad® vzdjemncého vyrovndvani téchto zdjmi mohl u nis za
koncesi celniho svazku co zdjmu vice némeckého kladen byti po-
zadavek jisté koncese politické ve prospéeh strany deské. To dalo
by se tim zplsobem uplatniti, 2¢ bychom nalezli néjaké specielné
bolavé body némeckych interesentti, na pr. primyslnikl, na vyrov-
nani a kdybychom primo tdchto b()lavgruh bodt vyuzZitkovali pro
to, abychom néjaké politické koncese za to dosdhli. To jest véc,
kleré se jen vedle dntyl{dln a prohlasuji, Ze nejsem pritelem tako-
vého vyrovnavani zdjmil 1}011L10kych hospoddiskymi, a¢ se bohuzel
tak ddje a my s tim pocditati musime. Poukazuji jen na jizni drdhy
alpské, vodni stavby atd, jichZ genesis ukazuje, Ze dotyéné pred-
lohy mély za 1cel jen vyrovnavani narodnostnich a politickych
interest hospodaiskymi.

Po této malé exkursi vracim se k véci samé.

Jest zndmo, Ze kruhy zemédélské vyslovuji po delsi dobu jiZ
poZzadavek rozluky a celni ¢iry mezi Rakouskem a Uhry z toho
dvodu, Ze od uvaleni cla na uherské obili ofekdvaji emancipaci
rakouskych obilnich cen od cen uherskych a viibec od ceny mezi-
narodni a tim i kyZené stoupnuti cen na rakouskych trzich.
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. Tato n(u[f"j(, Ze zavedeni cla na obili z Uher dovaZené pi'i—
nese /n.twy milionovy vytézek pro rakouské zemddelstvi, oplm e
o faktum, Ze rakouskd polovina Fise vyrabi chlebového obili meéne,
nez sputrolm_]e kdezta polovice uherska vyrdbi vice a sice o mnoz-
stvi, které pasiviom Predlitavska prevySuje. Rakouskd polovina
igskd, vyrobou chlebovin pasivni, byla by — kdyby méla vlastni
syou celn{ hranici — s to, aby primérenym clem regulovala sve
obilni ceny a chranila jejich troven pired tlakem ceny svetove;
le¢ celnim svazkem s Uhry stdva se Rakousko tcastnym nevyhml
statu s aktivni vyrobou obilni, jehoz pl(\by[]xy tlac¢i domdci cenu.
Tuto nevyhodu by odstranila celni ¢ra mezi Rakouskem a Uhr s
nebol zdraZeni obili z Uher do Rakouska doviaZeného mvulonym
clem seslabilo by nynéjsi tlak nT/k\fch uherskych cen na nase ceny
obilni a zplsobilo by zvy%en{ drovné obilnich cen v Rakousku.

Nalezi nyni kriticky rozebrati tuto celou vie, protoZe jest to
vlastng jeden ze stéZejnich pozadavkil, které dnes ve velejnosti
hlavné zeméddlské se uvaddji ve prospéch rozluky.

Ve velkém celku lze s timto ndzorem souhlasiti; oviem dluZno
pri tom miti na zreteli zndmou zkudenost, Ze clo jen vyjimecnd
prichdziva k platnosti plnym obnosem svym v cené dovaZeného
zboZi.

Nastava viak oliazka, jaky pencézni vysledek mélo by zavedeni
cla obilntho pro zemddélstvi &eské, V. tomto sméru soudim,
Ze mozny vysledek obi/niho ela proti Uhram na
vinos eskéhozemddélstvi dalece se precenuje.

Jak soudi se o tom v nasich politickych a ndarodohospodai-
skych kruzich, toho na doklad uvadim vynatek z redi, kierd jednim
7z poslancii (,L‘H]\ ch 7z TPady ndrodohospoddrt pronesena byla na
snémé kr Llnvsm Ceského dne 17. ledna 1896. Tu se pravi:

»V pledlitavskych zemich rodi se primérnd rvocénd 12 aZ 14
milionlt metr. centd p3enice, 27 az 28 miliont metr, centdl Zita.
Dnesni clo na nasich spoleénych celnich hranicich na Zito a pse-
nici obndsi zl. (B0 ve zlald ¢ili as 1:80 zl. v nyn&jsich pendzich.
Kdybychom jen polovicku tohoto cla pocitali jakoZto éimek pii-
padn¢ho postaveni celni ¢diry mezi Rakouskem a Uherskem, to Jest
kdybychom pocitali |l()10\a’ltl\ll Izl 80 kr., totiz 90 kr. rtl\()/l() VA
chranu té obétiy kterou |11*1|1:L51[1w u,lnlmu =:|m]on%lv1 lmavmu, 10z~
hojnil by se (lnesm neobyCejné klesly prijem rolnictva o 40 az
45 mil. zlatych rocné.«

To by byla dosti slusnd ¢éislice pro zemadeélstvi, a kdyby mohla
byti dosaZena, tu bych ekl ihned, Ze zemédelstyi md pricinu vy-
sloviti se pro celni rozluku. Jak jest viée ve skulecnosti? Dle vy-
sloveného ndzoru mého vypocet tento dalece precenuje skutedny
effekt: Prednd sludi namitnouti, Ze — jednalo-li se o predmétu
tomto v deském snému a Jednalo—h se tedy o otdizee Cech — ne-
smime poutau s Cislicemi rakouskymi, ny]w deskymi. Jiz tak se
véc znacnd zmén{ a sice tim, Ze krdalovstvi Ceské vyrabi chlebovin
pomérnd mdlo. V- citované mnou Tec¢i uvedeno jest, Ze se v pred-



369

litavskych zemich produkuje aZ 14 mil. metr. centi pScnice a aZ
28 mil. metr. centt Zita, aviak z Loho na Cechy pripadd dle de-
setiletého priméru let 1890—1899 asi 3'2 mil. metr., centt pSenice
a 61 mil. metr. centit dotyényeh plodin ro¢né, coz jest pomér proti
Predlitavsku nepatrny, takZe i kdyby spravny byly i ostatni kon-
kluse, pripadlo by na CGechy pomérnt mdlo z toho vynosu 40 az
45 mil. zI. NeZ viéc mé se, i co ostatnich konklusi se tyce, jestd po-
neékud jinak.

Poditejme s premisami, které v uvedeném citilu snémovni
1edi jsou vzaty za ziklad, tedy (¢Z se clem 1 zl. 80 kr. na metr.
cent uherského obili do Rakouska dovezeného.

Pripustime-li, Ze by z obnosu 1 zl. 80 kr. cla prisla polovina, t. j.
90 ke, za metr. cenl v cend obili z Uher dovazeného efektivné
k platnosti, pak lze oviem za danych pomért, kdy cena naSeho
obili po v&tdin¢ z Uher se reguluje, pripustiti, Ze by i cena ostat-
niho domiciho obili; které na prodej prichazi o tento
obnos mohla u nis se zvysiti

To tyée se ovsem obili; které na prodej prichéazi,
nebot u obili, které hospodar semliti si dd a doma skonsumuje,
o cen¢ obill mluviti nelze. Pri takovém obili ecena jeho pro hospo-
diale nemd vyznamu. Aviak pro zemdédélstvi nema také vy{znamu
zdrazeni oné ¢asti obili, které zeméddélec sice prod4d, ale za
nd%z pro domaci spotirebu svou a své Celedi mouku neb
pecivo kupuje.

Jostit financni efekt pro rolnika naprosto stejny, pakliZe obili,
kterd sam s rodinou a c¢eledi svou konsumuje, jest drazsi neb lev-
néjsi, nebot obili toto nejde do obchodu a tak vithee »pend&Znie
ceny nemd.  Avsak i tehdy, kdyZ rolnik sice obili z ¢asti proda,
aviak v ndhvadu za né kupuje mouku neb peéivo, jest prof —
ovsem pokud dotyce se to pouze onoho kvanta obili, kterd s lidmi
svymi konsumuje — lhostejno, jest-li obili drahé ¢i laciné, nebol
odproda-li pres miru své spotieby obili a sice draze, musi ku do-
plndni své spotieby melivo neb pedivo draze nakupovati. Vyhoda
docilend vy&& cenou prodeje rusi se vySsi cenou ndakupu. V-
hoda vy&&fich cen obilnich tyée se tedy u zemé-
ddélstva jen onoho mnoZstvi obili, které prevy-
dujevlastnispotleburolnictvasvedkerymijeho
pifslugniky, Toto mnoZstvi vlastni spolichu zemédélského
obyvatelstva v Cechich presahujicl jest vSak pii deské vyrobd
chlehovin — jak uvedli jsme — pomérné zcela nepatrné a _vyhoda
ze zdraZeni cen chlebovin plynouci omezila by se tedy v Cechéch
na nepomérné malé kvantum obili.

Budtez zde uvedeny ¢islice, o ktevé jde:

Cechy produkuji (dle desetiletého praméru 1890—1899) roéné
chlebovin 93 mil. . Z loho odpadid na semeno — a na to v cito-
vané feéi nebylo vibec pocitino — as 1'd mil. q, takZe tu zbyva
na konsum 78 mil. (. Pocitejme, Ze z obyvatelsiva Gech pripada
46 proe. na zemdédélske obyvatelstvo, to jest na veskeré obyvaltel-

Obzor Nirodohospoddafsky. VIII, 25
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stvo pri zemddelstvi zamdsinané, ¢ilaje v to prislusniky rodin,
jakoz i celed a *i(}ji(‘.h rodiny, @ Zze toto obyvatelstvo konsumuje as
po 250 kg. rodéné -— beru tn za wiklad cislo, kterd jest o malo
vyEsh, nez ¢ini pramérny konsum, ponévadz jest zndamo, Ze zemo-
delské obyvatelstvo konsumuje vuv chlebovin, nez nhy\.zlvlstvn
maestske; shlediome, Ze konsum zemédeélského obyvatelstva v Ceehiach
¢inil by 2.400.000 X 200, tedy dohromady 6 mil. ¢ roéne. Odecle-
me-li tento pocel obill od onoho obnosu, ktery, jak Feéeno, zhyvi
v Gechich ke konsumu, tedy nam zbude vieho viudy pro dalsi
konsum obyvatelstva nezemaddélského 1,800,000 ¢ ehlebovin. Niso-
bime-li obnos tento Y0 kr., t. j. obnosem, o ktery cena domiciho
obill elem '||10ti uherskému  obili zavedenym hy s¢ zvysila, pak
sezname, #¢ celda vyhoda plynouci z tLohoto cla
¢ini pro Cechy pr’ chlebovindeh as 1,620.000 2zl
roé¢nd, tedy obnaos velice ne pa Lrny, jenZ viici cend pro-
dukee zemdddlské v Cechdch neni nicim. Ve spatnyeh letech byh
by tu dokonece skoda efeklivni pro zemddélee, a sice proto, poné-
vadZ u nas ve Spatnyeh letech musi zemddélstvi prikupovati viibee,
a ani na jeho konsum se obili chlebového nedostane.

V tom spociviy tedy kardinddni omyl béznyeh dedukel o moz-
ném ucinku obilnich cel proti Uhrdm, Ze poditaji s (im, Ze zdra-
zeni kazdcého metrického centu obili plyne rolntkovi jako ¢isty zisk
do kapsy. To jest viak predpoklad poehybeny, ktery nutno jest
na pravou miru uvésti, abychom — jak bylo redeno — nekupo-
vali snad koncesi cel obilnich proti Uhram drdZze domnivajice se,
Ze prinesou nam vice, nez dle reelnich predpokladd je mozno.

Jak by se méla vée s jemenem a ovsem, o tom ve snému
mluveno nebylo. Myslim, Ze pravem a sice prolo, pondvadZz mam
za 1o, Zze by cla ochrannda vic¢i Uhram (tchto dvou predméti se
valnd ani nedotkla. My totiz nemidame ceny jedmene a ovsa pod-
vobeny vliva uherské souldZe, nybrz naopak nade ceny ovsa a jec-
mene jsou ceny exportni.  Ony tedy nemaji paritu pestskou, aby
piimo musily stoupati neb klesati s pestskoun cenou jako pii chle-
bhovindach, nybrZ ony jsou o jisté procento zvyseany proti této pa-
rit¢, pontvadz maji odbyt do ciziny. Nasledkem toho soudim, Ze
by n¢jaké clo 90 kr. téchto predmdéti vibece se nedolykalo a Ze
by clo toto bylo bez vyznamu.

Soudim tedy, Ze celnf rozluka za danych pomé&ril nepli-
nesla by vazného mpvchu pro zemédélstvi se zietelem ]; produkei
obiln{. Za danych pomdérd clo nbllm proti Uhrdam nestoji tedy za

vydatndjsi koncesi rakouskou vici Uhram, Ovsem plzwim to zase

s jistou reservou, kterou pozddji oddvodnim, pmvml »za danych
|10mé1'i’1«, protoZze pomdéry tyto mohou byti zmdénény a sice novou
upravou pomcru Rakouska k Némecku a tu by snad cla z Ra-
kouska v{c¢i Uhram na obili mohla miti sv{j vliv.

Jinak vée se ma v priciné dobytka a vibec dovozu zvirectva
z Uher k nam.
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Obnova vyrovnani z r. 1899 a sice naifzeni ze dne 22, zaif
1899 ¢ 179 T z. zasihlo hluboko ve vzijemny pomdr Rakousko-
uherska, pokud se tyce dovozu dobytka. Timto vyrovnanim zave-
deny byly v pomdr ten tylo nové zisady: 1. Zaruden vzdjemny
volny obchod s dobylkem ze viech zdravyeh obei toho ktercho
stitu: do celého stitu drahého, paklize obee, odkud dobytek pochizi,
Jest alespon 40 dni nidkazy prosta. (Zde tedy nepozaduje se, aby
cely okres byl nikazy prost, jako se to pozaduje v pomeéru Ra-
kouska k Neémecku.)

2. Zakiazati neb obmeziti dovoz dobytka z jedné polovice i{3e
lze jen tehdy, kdyz v oné polovind vypukl hovézi mor. Jinak lze
zakizati dovoz, zamoTovali, jen z jednotlivyeh okresit druhé polovice
rise (v Uhrdach z okresl stoliénych) a sice tehdy, kdyZz byla sku-
tecnd zavledena z jednoho statu do druhého nakaza, A tu lze zo-
kazali dovoz jen z onoho okresu, odkud skuteénd nemoce do druhé
polovice t{se zavlecena byla. Napied musi tedy hyti ndkaza zavle-
¢ena, lolo faktum musi se konslatovati a dokdzati, a pak Leprve
[z¢ prohldsiti dotyény nakazeny okres za zamoieny. My praceven tiva
tedy v rukou nemdame, nybrz napred nastati musi skoda (t. j. za-
viedeni nakazy do Rakouska) a potom tepry lze nciniti veterindiskeé
opatieni.

Kromé toho zasluhuje zminky, Ze disledkem odstavee prvniho
bylo dovoleno dovizeti k ndm i mlady vepiovy brav pod 20 kg.
vihy, jehoZ dovoz diive byl zakdzin, tedy dovoz dobytka, kiery
jest urcen k dalsimu chovu. Tim se stalo, %e uhersky dobytek
nasel cestu k ndm nejen na jatky, nybrz i do staji hospodarskych.

Timto narfzenim byl dosavadni smér veterinaiské ochrany
u nas naprosto prolomen. Ulersky dovoz dobytka k nam roste od
tohoto nového natizeni ndpadné. Roku 1899, tedy kdy jesté vice
nez L étvetl roku platily poméry slaré, dovezlo se do Rakouska
z Uher dobytka za 168 mil. kor. Ihned rok na to, 1900, stoupl
dovoz na 181 mil. kor, v r. 1901 obnasel dovoz tento 180 mil.
kor. Aviak i tato posledni ¢islice obsahuje v sobd jen zdanlivé
klesnuti dovozu dobytka uherského do Rakouska, nebol sice po-
klesl dovoz koni k nam — pri¢inou toho jsou znamé poméry,
jezto Ulry za valky jihoafrické vyvazZzely kon¢ za hranice — aviak
za 10 skoro u vsech ostalnich druhtt dobytka dovoz z Uher do
Rakouska stoupl. Ackoliv tedy jevi se v roce tom klesnuli o jeden
milion korun, ve skuteénosti jevi se tu prece u vétginy druht do-
bytka tendence stoupajici. Mimo to dovezlo se jesté v letech ttchto
roénd za vice nez b0 mil. kor. zvireeich vyrobki z Uher do Ra-
kouska.

Vepirového dobytka bylo r. 1899 dovezeno do Rakouska 390.000
kust, r. 1900, tedy po platnosti téchto novych poméri, 481.000
kust, r. 1901 jiz 609.000 kusl a r. 1902 za prvnich 7 mésici jevi
se opit plus 33.000 kusti proti téze dobé v roce predeslém. Cechy
participuji na tomto dovozu velmi znaénym obnosem. Jest dosti
tezko presné tento obnos urcili a sice proto, ponévadz Cechy jsou

i
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zaplavoviiny viibec cizim duh}lhunl zejména veprovym  bravem.

Na Cechy pripadd dle mého vypoctu asi 700000 kusi veplroveého
dobytka odjinud dovezeného ro¢né, v cend as 63 mil. kor,

(Dokondent.)
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O zdjmech zemédZ&lstvi pri obnové rakousko-
uherského vyrovnani.

Prednesl v Ceské spolednosti narodohospodarské v Praze
JUDr. Karel Viskovsky.
(Dokonéent.)

IC tomu pristupuji jesté poméry veterindiské v Uhrdch, které
vyvijeji se dosud lak neutdsend, Ze primo mluvi ne pro toto uvol-
néni dovozu, které se stalo r. 1899, nybrz pro naprosté potladeni
dovozu uherského dobytka k nam.

V Uhrédch roku 1902 pres 1100 obei bylo postizeno morem
veprového bravu. Vzdor tomu dovoz nejen Ze trvd ddl k ndm,
nybrz stdle — jak jsem ukdzal — stoupid. Nakazy k ndm prend-
Seji se kaZdou chvili a mame jen co ddkovati jednak péci nagich
veterindiskych orgdnf, jednak naSemu zndmému cis. narizeni o po-
tlacovani moru veptového bravu, Ze tato nikaza, jakmile se objevi,
ihned jest vybitim dotyényeh kus vyhubena. Cizina zaviela nyni
hranice pro zivy dobylek veprovy z Rakousko-Uherska doviZeny
viibec. V posledni dob¢ nevyvazi se Zivého dobytka veprového od
nds do ciziny a tu jsme postizeni teémito poméry v Cechach tak,
jako bychom byli v Uhrich, pondvad Némecko a ostaini cizf staty
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hledi na nis jako na jediny veterindisky celek a loto stanovisko
s tplnon pni\man uplatiuji. Tpadek v exportu nastal jiz pred lely,
aviak stavd se stale citelndjsim a miZzeme ocekdvati, Ze pli uza-
viranf obchodnich smluv bude poukazovino vi{éi najemu exportu
veprového dobytka od kazddho stilu na to, Ze tvorime s UUhry
spolecné veterinarské tzemi a ze nasledkem toho nam nelze otevi-
rali hranice, zejmeéna kdyz zcela zieymd 1 podle uherské oficielnd
statistiky dd se ukidzati k tomu, zZe kazdy rok sta a i pies tisic
obei uherskyeh jest nakazeno morem veprového brava, a Ze do-
bytek z Uler, morovou nidkazou zeela prostoupenyeh, ma témar
tpIne¢ volny vstup do piredlitavského Gzemi.

Tento stav znadi vizné ohroZenf a snad 1 do budoucna plné
zaslaveni dalsiho rozvoje naseho chovu doby'lka hlavné veprového
dobytka u nds. A pree tento chov nenf u nds ]L‘w[é z dalcka na
tom stupni, ktery by mohl uspokojovali, ano on prave v Cechich
jeste velice pokulhdvd neloliko v poméru k cizim sliattim, nybr
i v pomdru k jinym zemim v Rakousku. Tak pripadd v Cechiach
na piv na Gtverecni kilom. 1993 vepid, na Morave 2963 vepid,
ve 5[\,l-.1\1l 6713 a vakousky primdér cini 25:H0 vepid, takze my
stojime pres znacnou mluhmno%l‘ Cech a velkou spolmlnu masa
dosti znaénd i pod pramérem rakouskym. Ovdem Ze i v Cechich
znamenali 1ze za desetileti 1891-1900 znacny vzrist vepit (o 349,
proti desetileti minulému), eoZ by byla zdanlivé cifra velmi uspo-
kojivd, kdyby proti ni se nedalo uvésti to, Ze téehto 34 proc. vzristu
Giti se z velice malého drivéjstho pod tu veplrového bravu a Ze na
druhd¢ strané v celku nopnhyln za dobu tuto tolik veprového do-
bytka, co ubylo u nis ovei a koziho bravu.

7, toho resultuje, Ze vyrovnani bez ndpravy pomdérit vyse na-
znacenych jest nemozno. Naprava lato jest sice i bez celni hranice
myslitelna, ale nevim, zdali jest pravdépodobna.

Podminkou nasi v pripadé udrZeni spolec¢ného celniho tzemi
musilo by byti:

(. Aby umozntno bylo zamorovani celych uherskych okresi,
a to pii objeveni se ndkazy vibec, nikoliv pouze zamofovini
obel, a to teprve po zavledeni nikazy do Rakouska.

2. Vylouceni dovozu mladého (chovného) bravu do Rakouska,
jak bylo pred r. 1899,

3. Zvtrolékarsky dozor rakousky pri dovozu uherského do-
bytka, 4 to jiZz na samych hranicich.

4. Zaveden{ velerinaiskyeh opatfeni proti vepfovému moru
atd. v Uhrdch s plnou intensivnosti dle analogie opatieni, kterad

Rakousku jsou jiz zavedena.

Kdyby nedodlo ku splnéni téchlo podminck v ramei celni jed-
noty, pak byli bychom nuceni Zadali celni hranici se smlouvou
veterinarskou a v této smlouveé po piipade i clo na dobytek. Kdyby
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tyto podminky nebyly spluény, nastivd tieti stupen, to jest plna
rozluka.*)

Poddvaje tyto ndvrhy, nechei jiz tvediti, %e by po splnéni
teehlo poZzadavkl a po plné rozluce nastal tplny blahobyl v Ce-
chdch v pri¢ing téchlo pomérd, nebot jsem uvedl jiz diive ve svych
cifrach, ze do Predlitavska dovazi se z Uher vepPového dobytka
roéntt 600.000 kusti, kdeZto celkovy dovoz vepirového dobytka pouze
do Cech obnasi dnes asi 700.000 kust, tedy Cechy dovazeji do-
bytek nejen z Uher, nybrZ i z Hali¢e a z ciziny, takze nelze za
to miti, Ze by clo na uhersky dobylek samo o sobé vytvorilo v Ce-
chach znacny chov dobytka. K tomu bude zapotiebi také jests
dalgich opatieni veterinarskych a jinych, a zejména pokladim za
takové dilezité opatfeni verejnd regulované pojistovani dobytka,
které¢ dnes v mnohé i méné pokrocilé zemi jest zavedeno, kdeZto
v Cechdch stale s provedenim jeho se vdha. Neméndé Zidoueny bu-
dou viak i nalezitd péce a podnikavost hospodartt samych.

Bude nutno promluviti struéné s hlediska zajmi zemddélskyeh
téZ o pomdru vyrovnani k obnové smluv obchodni ch.
Vyslovil jsem jiz diive nazor, Ze vyznam obilnich cel viiéi Uhrdm
miize se zméniti a nabyti miZe jiné tvirnosti v tom pripadd, jestlize
nase poméry celni a obchodni oproti jinym statim se pozméni.
A tato mozZnost jest tu skuteéné dana. Musime pocitati s néme-
ckym celnim tarifem, ktery uvadi jakozto minimalni clo pro pie-
nici 5'/, M, pro Zito a oves b M, pro jedmen 5'/, M, pro dobytek dle
vihy — drive dle kusu clo na voly 25, M za kus — nyn{ 12 M
za (, takZe by primérné obnafelo nyni clo na kus as 84 M. (Vy-
voz voli do N&mecka ¢&ini as 40 mil. korun rocnd). Jest jests
celd Fada poloZek daldich, které podrobn& nechei probirati, ale budiz

*) Podminkdm t®mto nikterak nevyhovuje jedt® ndvrh nového vyrovnani
s Uhry piedlozeny dne 16. ledna (. r. ministerstvem Korberovym radé i{Sskd,
byt i pro dobylek plemenny vykazoval oproti pom&riim dosavadnim jisté zlep-
Senf ve prospfch rakousk? poloviny riSe. Hlavnimu pozadavku nafemu, aby
totiz mozno bylo rakouské polovingé FfSe zakazati dovoz z uherskych okresii
nikazou sliZenych, nevyhovuje se pokusy (#mi niklerak. Struény obsah nové
navrzenych predpisil jest: Veprovy dobytlek plemenny neb uzitkovy
bude se¢ moci piSELE z Uher vyvizeli pouze takovy, ktery pred tim podroben
byl 8bdennimu pozorovani stitniho zvErolékare na volném tzem{ na misté
veterinarskopolicejnim predpisim Gpln& vyhovujicim. Pozorovini diti se md
velice prisné a dobylek, ktery tuto kontumaei prodélal, musi byl oznafen zFe-
telnym zplisobem. Musi se s vyloufenim kaZdého poulidniho slyku a se za-
chovanim predpisii, zvla8C pro dopravu stanovenyeh, dopraviti az na misto,
jez se musi rakouské vIade lelegralicky ozndamiti, Rakouskym zdravotnim dele-
gatim poskylne se prilezilost, aby se o ndlezilém provadenf (Echto predpist
obdas presvéddili. ;

Obchod s vepfovym dobytkem jatednym jest nezivadny, ddje-li
se se zdravym dobytkem ze dvord, ndkazou nesliZenych, bezprostiednd do
spolfebnich trhll anebo jatek, zarizenyceh dle veterindfsko-policejnich piedpisii;
pokud maji byli vepki jateéni dopraveni na jind mfsla, jest k lomu potrebi
svoleni rakouské vlady. V jalkich a trziStich musi byti dobytek tento pora-
Zen do 8 dnil, v jinych mistech do 8 dni, neni-li nutno z ohledfi zdravolnich
drive jej porazili.
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konstatovino, Ze tii ¢tvrtiny naseho vyvozu zemdddlského tihne do
Némecka a tento vyvoz tvori vydatnou, ano nepostradatelnou ¢ast
rakousko-uherského exportu: proto jest prirozeno, Ze nds interes
na némeckeém tarvifu jest velmi silny. Ceské zeméddlstvi prizpliso-
bilo se velmi znacné tomuto exportu: jeho dnedni tendence jest
exportovati cenné produkty a importovati zemédalske vyrobky ménd
vynosné, tedy ku pi. pdenici importovati a jeémen exportovati,*)
My méame vétsi zajem na exportu za dneSnich pomérd, nez na
zamezeni importu. Kdo miZe exportovati véel cenndjsi, zajisté ma
v L6 pricingé hospodarsky veétsi vyhodu, a proto raddji bude véno-
vati se tomuto oboru, nez aby véci méné& cenné vyrabél pro do-
maci konsum. Kdyz v8ak Némecko ohrozi, po piripadé zni¢i nag
export, coZ pri dnednich navrzenych celnich sazbich jest mozné,
pak nastane presunuti téchto poméri, piestanou nase exportni ceny
jemene a ovsa, o kterych jsem se byl jiz zminil, a pak musime
vraliti se k sobé samym, produkovati pro svij domidei konsum
a braniti se importu. Pak priroste ndm polni plochy pro chlebové
obiliny a pro pici. Tu nezbytné bude treba zavisti celni hranici
proti Uhram; kdyby Uhry nechtély pristoupiti na smluvni cla ze-
modélska, pak nulno voliti 1 rozluku, Jinak ztracime dvakrat:
jednak ztratou exportu do Némecka a na druhé strand djmou na
domacim trhu.

Neémecko chee dle své nyni nastoupené ochranné politiky
agrarni hojiti se na ndas, co importerech do Némecka, a nam nezbyva
nez se Zeleznou konsekvencl hojiti se na téeh, kteri dovazeji k ném,
totiz na Uhrdch, a ¢initi k ochrand naSi totéZ, co ¢ini Némecko
proti ndm.

¥) Mluvim-li o vyvoznich zijmech deského zemddélsivi, mohlo by mi —
prave vzhledem k zminénému jiz nedostalku eské obehodni slalisliky — byt
namitnuto, Ze takovych zijmi sotva asi tu bude, vidyl do Rakouska z Uher a
z ciziny inage [ zv. yyvozni zemdddlské predmdty se dovazeji. Pripoustim to:
do Rakouska i do Cech dovizi se uhersky i cizi jefmen, chmel, ovoce, mislo
ald., vzdy vesmds naSe t, zv, vyvozni produkly. AvSak uvaZme, Ze nasSe zemé-
délstvi tihne k tomu, eenné zbozi vyvazeli a za lo mén& cenné importovati, a
to dje se dokonce u tychz druhil zbozi, takze na pr. Cechy dovazeji tu i tam
pro levn&jsi piva neb pro krmeni atd. cizi levn&jsi je¢men, ale vyviZeji drazsi
kvalitni jeémen za hranice. Obchod tenlo ma téZ svilj podklad territoridlni,
nebol piirozend u nds spife se vypliei doviéZeli na pi. ze severnich Ceskych
krajin ovoce do Ntmecka, kde ceny jsou vys§i, nez do jiznich Cech, kde ceny
tlakem ovoee z jiznich krajin jsou nizsi.

Jest to vithec disledek zjevného proudu v obchodu obilnim a zemédél-
skymi vyrobky viibee, ktery jde u nis od jihu k severu a od vychodu k zi-
padu, takze na jedné strand uplatiiuje se k nim dovoz od jihu a vychodu, na
druhé stran® my sami uplatiiujeme sviij vyvoz na sever a zipad. Za danych
pomérd, kdy otevieni jsme viidi jihu a vychodu (Uhrdm, Halidi; malo uzayviend
vidi Srbsku, Rumunsku) a kdy nemdme dosud proli sob& nepiekonatelnych
prohibitivnich cel na severu a zdpadd (hlavné v Nemecku', bude sm&r tento
prirozent dile se uplatiiovati a nelze soudili, Ze by Cechy mé&ly vSeobeeny zi-
jem na tom, vzdiati se vyvozu za cenu uplného vyloudeni piivozu. Jinak by
tomu bylo oviem, kdyby nastal vdzny prevrat v dosavadnich podkladech to-
hoto stavu, zejména zavedenim celni prohibice v Nemecku. O disledefch loho
vyjadfuji se v dalsi asti predndSky.



Ziawvedeni cla proti Uhram vyzadovalo by ovsem do jisté miry
i zvyseni cla proti eizing, jezto by jinak vyhody plynouei z uher-
skeho cla paralysoviany byly dovozem z ciziny. Ukazuji tu hlavnd
na vyjimecne nizkou celni sazbu na srbské obili; kdyby sazba tato
zislala v platnosti a kdyby vedle nf Rakousko zavedlo proti Uhram
na pi. sazbu 1ozl HO kr. ve zlaté, tu oviem mélo by Srbsko pii
sve dnesni poloviéni sazbe olevienou cestu k nim a nebyla by
uherska sazba celni nic aneb velice malo platna.

Zminky zasluhuje, jak by se asi vyvinul celni pomér Rakou-
ska k Uhram a cizim stialim, kdyby nastaly ndékteré zmoény v cel-
nim a politickém poméru mezi Rakouskem a Uhry, o kterych bylo
mluveno. Zejména nastava otazka, mél-li by zachovan byti spo-
le¢ny rakousko-uhersky taril vaci cizing, anch snad viibec spoleénia
rakousko-uherska hranice vici cizing, tedy asi onen stupen celng-
politické Tormy, ktery jsem naznacil jako druhy stupen celniho po-
méru s Uhry, kde by byla zavedena vnitini hranice mezi Rakou-
skem a Uhry a zevné)di hranice by byla spolec¢nia. Myslim, Ze by
tomu tak mohlo byti i pii rozluce, nebol jinak mdme co pocitali
se seslabenfm vlive nascho pri uzavivini obchodnich smluv, Kroma
loho s hlediska zemdédélského musime  pocitati se zemaédélskym
ochrannym interesem [Ther, ktery v lom momentu, kdyZ rozdélime
naprosto interes rakousky o uhersky, zstane omezen na Uhry,
kdezto v Rakousku mohl by nad zemédélskym zdijmem snadno
nabyti vrchu silny interes primyslovy.

Pokud se tyce tarifu celniho mezi Rakouskem a Uhry, soudim,
ze by kyZend rozluka vedla ihned k vzdjemnémuo smlouvini. To,
co v pevné stitopravni formé nyndjsi, v tom celnim svazku, ktery
aZz dosud ma raz jakéhosi oficielniho manzelstvi mezi Rakouskem
a Uherskem, (¢ neb oné strané, zejména Uhrdam, neni milo, myslim,
ze by ve formé slabsi, ve zplisobd obchodni a celni smlouvy quasi
mezindrodni ihned se navrhovalo a proto nemam velké obavy pred
1‘1(’]’{11{011 celni vilkou, o které se mluvi. Také myfsl[m Ze ze mnohd
agrarni naddje se valnd slevi a e /('Jmmm nemizeme podilati ani
z dalcka s Lémi ochrannymi cly viidi Uhram, o kterych se tu a
tam sni. Cla tato zajisté byla by a musila by bytl mensi, nez oproti
jinym statim. OvSem nesméla by byti tato cla zikladem smlouvy
o nejvyssich vyhodach, jinak by $koda pri rozluce byla jestd vitsi,
jezto by mirngjgich vzijemnych cel rakousko-uherskyeh mohly vy/u-
kovall 1 staty cizi, Ostatné jiZ |}mwn| stav a historicky vyvoj pro
to sveédel. Celnf smlouva s Uhry nemd povahy mezindrodnf, nybrz
spiSe statopravni.

Vyskytda se také tradicionelni omyl, Ze by rakousko-uhersky
celni tarif vstoupil eo ipso pri rozluce v platnost jako autonomni
tarif Rakouska proti Uhrdm a Uher proti Rakousku. Tento omyl
getl jsem jiz nékolikrate a proto se ho zvIadtd dotykam.

Toto pojimani jest ovSem nespravné, ponévadZ u nds by se
musil autonomni taril zakonem zavésti. Dnesni tarif plati pro dovoz
do Rakousko-Uherska a nemohl by eo ipso v pripadé rozluky
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vejili v platnost, na piv jako taril Rakouska proti Uhram. JiZ tu
lezi pro agrarni zijmy nebezpedi, Ze by v Rakousku s jeho pas-
stvni produkel obilnf vysokd cla viici Uhram sotva v plné mire se
docilila, jak se nyni o tom sni. Ov3em nastalo by samostatné upra-
veni celniho tarifu vaéi cizing, ale i ten mohl by pripadné v ohou
risich dohodou stanoven byti sice samostatné, ale o stejnyeh po-

lozkach.
2

Ziawvereeny usudek, ktery bych pro rakousko-uherské vyrovnani
vyvodil z téchto svych dvah a ktery% obmezuje se na tendence
zajmi zemdddlskyeh, byl by as tento:

Cla obiln{ proti Uhrim za dneSnich pomérii nemaji sice
valné ceny a nestoji za dstupky vicéi Uhrdm v jinyeh oborech;
moznost jejich zavedeni ma viak cenu vzhledem na moZnost zave-
deni prohibitivnich cel v Némecku. V piipadé skuteéného zavedeni
cel (Eeh jsou pak zemddélstvi nasemu obilni cla vedle cel na do-
bytek proti Uhram nezbyina.

Vzhledem k tomuto stava véei jevi se tzkd souvislost mezi
vyrovninim rakousko-uherskym a obnovou obchodnich smluv. Tato
souvislost méla by v FeSenf obou otdzek privedena bhyli i ¢asové
k platnosti. V zajmu vyhodnyeh smluv bylo by brzké uzavieni vy-
rovnani; jinak bude lze smlouvy uzaviiti jen do r. 1907 a o Ly
nebudou jiné stity mnoho stati. V tom jest hlavni véeny tlak na
vyrovnani. Ale v tomto zdjmu nemizZe prinésti nase polovina 3¢
obéti jednostranné. Paklize by to mélo pozddji byti se strany uher-
ské Zziddano, pak jest vyhodn&jsim brzké vyjasnéni a (reba brzky
konec nasi celni jednoty s Uhry, bychom se mohli obratiti k tcelné
Gprave vlastnich smluv obehodnich. i

V' piipadd, Ze nebude docileno nejvydatnéjsi velerinarské
ochrany proti Uhrdm, jest clo na uhersky dobytek i bez ohledu na
vysledek obcehodnich smluv nezbytno.

Pro pripad zavedeni celni hranice mezi Rakouskem a Uhry upra-
vilti lze v zajmu textilniho a strojniho primyslu cla proti ciziné tak,
aby tim pramyslu tomu dostalo se niahrady za 1ijmu zpisobenou
zajmlm primyslovym. Dale bylo by pak tieba zjednati primyslu
nagemu odbyt na vychodd, hlavné Balkanu. Ostatné Uhry samy vy-
vazejl pramyslové vyrobky do Rakouska a piijdou i pro pripad
zavedeni celni hranice rakouskému primyslu do jisté miry vstiic.

Celni ujednani mezi Rakouskem a Uhry nemd miti povahu
mezindrodni amluvy celni a obchodni a nemtiZe z nc¢ho pro jiny
stat se smlouvou o nejvyssich vyhodiach vyvozovin byti poZadavek
poskytnuti stejné vyhody.

To jsou tendence, které dotykaji se po vetsing zemédélstvi;
jest v nich tedy konstatovina jen jedna soufadnice sil a nyni tieba
hledati vyslednici i z ondch ostatnich sil, kter¢ tu spolupiisobi
(oliz politicke, primyslové, obehodni a snad i jinych.

*



Nase verejné minéni ocekavd velmi mnoho a snad vie od ra-
kousko-uherského vyrovnini: hospodirskou 1 polilickou napravu.
Jest Lo do jisté miry zvlastni oplimismus po tolika zklamdnich,
jakyveh pri drivéjsich vyrovinianich jsme zakusili.

Snad ma to pricinu v tom, Ze rakousko-uherské vyrovndni jest
jedinym viditelnym pevnym bodem na dnesnim hospodarském a po-
litickém obzoru, a proto pretizili jsme jej tolika naddjemi, jez sotva
snese.

Jesld jedna okolnost zidala by jistou kritiku. Pro nastavajici
rakousko-uherské vyrovnani jest charakteristicke, Ze jest spieZeno
fzee 8 politickymi otizkami vnitrorakouskymi. Vnitropo-
liticky element jest zdanlivé cizim rakousko-uherskému vyrovnani
jakoZto hospodarskému, ale on byl zikony z r. 1867 do vyrovnani
viesen a nyni se zas sem vraci. Vyrovnani stalo se, juk drive re-
¢eno, platebnim terminem i pro politické véci a s tim musi se po-
Gitati, Vyrovnani jest, jak jsem prave rekl, ve vira politickém je-
diny pevny bod a proto vse sbihd se v ném, ono stivi se slale
vilsim uzlem, stale tézsim problémem. Vidda vytyka neb dava vy-
tykati ¢eskym stranam, Ze problém ten politickou strankoun zteZuji.
S druhé strany plati viak o véei této to, co jsme rekli o politicke
strance veel z v 1867, kdy vedle tpravy poméru rakousko-uher-
ského 1 vnitropolickd dprava Rakouska nadiktovina byla
Rakousku z Uher®) Lze ledy stejnd Fici, Ze nejen politické strany,
nybrz praveé rozumnd vidda neméla pripustiti odkladan{ silnyeh poli-
tickyeh otdzek vnitinich aZ ku terminu vyrovnani, Také tu mdlo
platiti divide et impera pro tyto velké politické otdzky.

Politika stala se tak hybnym eclementem i pro narodohospo-
diirskou stranku vyrovnani. Neni to nic nového, jen stvrzeni sta-
r¢ho pravidla., Meriti cenu politickych poZadavki s jedné a hospo-
darskyeh s drahé strany, kleré se tu stykaji, jest nesnadno. Tolik
lze Fiel, Ze za nepatrné politické Gstupky vlddni nestoji ani pro
nas ztdZzovati rakousko-uherské vyrovnani, ale Ze za obnovu vy-
rovnan{ v dne$ni formé netieba obétovati ani krok z politického
stanoviska c¢eského proti vidde.

Ovsem musi se dle danyceh pomdéri vée rdné pojimati a s obou
stranek, s politické i hospodirské, spravnd oceniti a to bez pred-
¢asnc¢ho optimismu, kteryZ u nds po léta vidi ve vyrovnani poli-
ticky Stédry den aneb drasti¢téji receno politické posviceni. Nelze
tu zapomenouli, Ze kdo david, musi odnékud briti, a jiz v tom budou
spoéivati jisté obtiZe. Pravé tak jako véc dobre vedend miZe nam
pri vyrovnani prinésti dstupky neb vyhody politické, miZe véc ne-
stastné vedend prinésti ztraty na obou polich. Tim, Ze otdzky poli-
tické s hospodarskymi pravé v bodu vyrovnani timyslné se zauzlily,
stalo se rozuzleni tim nesnadnéj$im, a to nejen pro vladu, nybrz i
pro ty strany, které cely gordicky uzel soustredily na tento chou-

*¥) Viz o lom podrobn& ptednisku prof. dra, B. svob. pina Riegra, samo-
statn® vyslou,
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lostivy bod. Cinilo-li se tak v&domd — a tak lomu zajiste jest —
pak musime souditi, Ze ta kterd strana jest si vedoma (6% obtize
siluace a musime pak predpokladati, Ze (6Z specielnd u nis s vo-
domim, té¢to obtize k otazce té se hledi a prikrodi. Tolik jest jisto:
vyrovnani takto politicky kombinované a spletité vyzaduje (6% od
interesovanyeh stran politickyeh politiky tak hluboké, jak hlubo-
kym stal se touto kombinaci cely jeho problem.,



