Anarchism a jeho potirani.")
I

bésily ¢in naplnil svét hriizou a zdédenfin.

Jest lidsky az piilis pochepitelno, Ze do #alu
misf se hlasité volani po odplaté a obrané, My-
§lénka mezindrodnich opatfeni proti politikiim
dyky a bomby, ktera se po anarchistickych aten-
tdtech minulych let vidy poznovu vynorfovala,
dere se nynf opét v popredi. Italie, vlast Case-
rifiv, Angiolittliv, Acciaritiv a Lucchenitiv, uva-
Zuje vaZné o otdzce mimoiddnych opatfeni proti
anarchistiim, a zdd se, Ze tentokrdte snize bude
dosazeno dorozuméni stitl, jehoz v difvéjsich
piipadech nikdy dociliti 1ze nebylo. Jakého druhu
budou kroky, které se maji podniknouti, a jaké
nadéje na tspéch budou poskytovati, bude pod-
statné zdviseti na tom, zdali zamy$lend konfe-
rence bude spoléhati na tradicionelni, ale velmi
Spatné osvédcéenou methodu diplomatickou a
policejnépolitickou, & zda se bude snaziti, aby
své therapeutickd opatfeni zafizovala dle co nej-
lepsiho pathologického porozuméni pifpadu jed-
notlivému,

Viibec jest pravo konstituované spoleénosti,
ptijmouti boj ji nabidnuty, nepopiratelno, avialk
jenom jedind taktika miZe tu byti spravnou.
Pili§ mnoho neho piili§ malo, nebo dokonce
pochybeny prostfedek mfbZe zlo spiSe zvétsiti
misto odstraniti. Myslime, Ze péce konference
nebude se smét obmeziti na zamezen{ atentati:
celd otdzka anarchismu, jeho genese a tvarii,
v nichz se zjevuje, bude se musit rozvinouti,
nebot jenom tak lze dosici, ne-li jiZz odstranéni
podnétit k socidlni nespokojenosti viibec, tedy
aspon odstranéni pifmo antisocidlnich vybuchfi
této nespokojenosti.

Pies vSe protivnictvi, jaké chovdme naproti
ucenf anarchistickému, pres viechnu osklivost,
jakou nds napliiuji zloéiny podobné Zenevskému,
musime trvati na tom, %e theorie anarchisinu a
theorie praxe, kterd se zde provadyi, jsou véci roz-
dilné, Ze v3ak nauka a kritika spolecenskych po-
meérlt musf ziistati bezpodmineéné svobodna, Po-
littka atentdtu nenf v Zidné nutné vnitinf

*) A, V. Zenker v »Zeitschrift fiir Socialwissen-
schafte 1898, ses, 10. Od Zenkera pochdzi prvnf obs (hlé
videcké zpracovéni theorii anarchistickych (»Der An-
archismus, Geschichte und Kritik der anarchistischen
Theoriens, Jena 1805, stran £58),
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spojitosti s theorif . zv. anarchismu. VraZda
politického odpiirce plyne privé tak mdilo z na-
zorll Stirnerovych nebo Proudhonovych nebo
Krapotkinovych a Reclusovych, jako neplynul
¢in Ravaillacliv z raule katolické cirkve, hriizo-
vlada konventu ze zasad Rousseauovy Smlouyy
spole¢enské nebo €in Sandlv z podstaty néme-
ckych spolkit bursickych. Nauka anarchisticlkd
sama o sob¢ obsahuje ne méné a ne vice pravd
i bludfy, jako kazdd jind nauka, kterd se snaii
vyvoj spolecnosti viésnati ve smér a priori vy-
téeny.

Klade-li socialism jednostranné diiraz na vy-
snam svazku kollektivniho, chee anarchism ne-
ménd jednostranné uskuteéniti blaho individua
co nejvétsim odstranénim kazdého rddu spole-
¢enského. Ten druh individualismu, jak jej hldsa
Stirnerfiv +Jedinec a jeho vlastnictvi«, je mozny
jen v — anarchii, tfeba Stirner tohoto slova
nikdy neuzil, ba snad ani neznal.

Podobné ma se véc s Proudhonem, do-
sud jedinym opravdu vdinym myslitelem, ktery
hledél anarchism védecky odtvodniti. I dle Proud-
hona nemélo byti pficinou hospoddiské bidy ono
zndmé laisser faire, nybrZ to, Ze v nynéj§im adu
spolecenském ve skuteénosti ono volné plisobeni
hospodarskych sil jest rudeno, Ze nenf pravé tak
svobody hospoddfské jako politické, protoZe né-
kolik mocnych tuto volnost zabralo pro sebe.
Zikladni vada spoletenského fadu thvi dle
Proudhona v tom, Ze spoleénost jest organiso-
vdna shora misto zdola, a on navrhuje tudiZ re-
organisaci spolecnosti zdola prostfedlkkem nového
volného seskupeni spoleéenského; stary autori-
taisky stat ma byti nahrazen anarchii, status
kontraktem. Jest podivno, jak se pravda a Dlud
smesuji v hlaveé tohoto muze, jehoz vyznam vét-
Sinou tak jest zneuzndvdn, z néhoZz Marx tak
bohaté¢ ¢erpal a jemuz se tolik posmival. Budiz
ostatné k jeho ospravedInéni podotéeno, e ne-
doporucoval nikdy nasilny pfevrat staré spolet-
nosti, nybrz toliko ponendhlou reformu spoleé-
nosti v svém smyslu, o kterou se také sdm
zifzenfm lidové banky s velkym netispéchem
pokusil. Lidovlida méla byti pfipravovina vy-
chovou lidovou.

Proudhonovy ideje ujal se v nejnovéjsi dobé
opét Hertzka ve »Freilandu«; moderni an-
archism ostatn¢ Proudhonova f4du spoleéen-
ského dévno se vzdal, bylt mu jesté pili§ auto-
ritdisky, ochratioval piilig vlastnictvi.

Novd epocha vze$la anarchismu vlivem Rusii.
Bakunin ideu Proudhonovu, pievésti poméry
znendhla politickym pochodem pietvofovacim
prostiednictvim vSeobecného prdva voleb-
nfho v anarchii, odmitl prdvé tak, jako Proud-
honovu myslénku demopaedie, totiz vychovani
lidského pokoleni védou k anarchii. Nikoliv
evoluce (vyvoj), nybrz vzbouteni, a sice ihned,
znicenf vieho toho, co se zove » pofadlkeme, —
viechno ostatnf podd se samo sebou. Bakunin
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vitépoval na Proudhonsky anarchism Hercenovu
nauku o kataklysmech, ucinil jej revoluciondi-
skym.

Maodern{ §kola theoretickyeh anarchisti, ktera
se kupl kol Krapotkina, odlozila koneéné
i mutualistickou organisaci Proudhonovu, kterd
ponechdvala pracovn{ vlastnictvi jednotlivych
skupin kolektivoich, a postavila program ryze
komunisticky. Dle Krapotkina zdlezi an-
archie: 1. v osvobozeni vyrobce ode jha kapi-
tilu, ve spoletné vyrob& a volném poifvani
viech vyrobkl spoleéné prace, 2. v osvobozeni
od jha vlddniho, ve volném vyvoji jednotlivel
v jich skupindch a skupin ve federacich, ve volné
organisaci postupujicl od jednoduchého ke slo-
zitému dle potieb a nynéjich snah, a 3, v osvo-
bozenf od ndboZenské moriélky,

To jest program, ktery dnes pfijala pievaina
vétSina anarchistli, zvladté anarchisté romaniti,
to jest i program, k némuZ se pfizndvd prede-
vifm t. zv. anarchism ¢inny. Je to program
revoluciondisky, ale nelze z ného snadno bez
sofistiky odvoditi taktiku atentdtu a tkladné
vraZzdy nevinnych, ani hromadného vrazdénf ne-
vinnych. Jsou i dnes nescetnf anarchisté, a ne
pouze pifkie individualistiéti a evolucionarsti,
jako J. H. Mackay, Auberon Herbert,
Egidy, nybrz komunistiéti a revoluciondist{
anarchisté, jako Reclus, ktefl atentdtu hofce
lituji a jej zavrhujf, A vskutku nenf t. zv. »pro-
paganda c¢inu« plodem nauky anarchistické, ny-
brz ruského nihilismu a ruskych pomért
viibec. Jejl otcové jsou Ilercen, Bakunin a
Neécajev. Vsichni tfi nejsou vysloven{ anar-
chisté, ani Bakunin ne, tfeba Ze jej zovou otcem
moderniho anarchismu., Oni jsou spie radikdlni
theoretilkové pouhého niceni a revoluce za kaz-
dou cenu a v kazdé formé, at ma jiz nadéji na
Gspéch ¢ili nic, Abychom porozuméli tomuto
stanovisku, musfme v ivahu vziti poméry v Rusku.

»U nds,« pravi Stephak, rovnéz pouhy nihi-
lista, ktery casto neprdavem za anarchistu byl
oznacovin, »u nds je revoluce nebo i jen jaké-
koli vyznamnéjsi povstdni, podobné pafiZskym,
absolutné nemoZno. Nase mésta host{ jen dese-
tinu véeho obyvatelstva a vétSina jich jsou pouze
veliké vesnice, na mile od sebe vzdalené, Sku-
teénd mésta, na pf. s 10 nebo 15.000 obyvateli,
tvoff jen 4 nebo 5%, vieho obyvatelstva, t. j. asi
3 nebo 4 miliony. A vlada, kterd rozkazuje vo-
jenskému kontingentu vieho lidu, to jest asi
1,200.000 vojakiim, miZe 5 nebo 6 vynikajicich
mést, téch jedinych mist, kde by viibec néjaké
hnuti bylo mozZno, proméniti v opravdové vo-
jenské tabory, jak tomu skutecné jest.« Stephak
pravi dale: sProti vlddé, jako jest ruska, je
piipustny kaZdy prostfedek. Ona neni strdzcem
lidu nebo majority lidu, ona jest organisovanou
nespravedinosti, Ob¢an nepotfebuje ji respekto-
vati vice, ne? bandu lupici. Ale jak stidsti tuto
kamarillu, kterd se skryvad za lesem bajonetfi?
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Jak osvoboditi zemi od ni? PonévadZ bylo ab-
solutné nemoZzno, zmoci tuto piekazku nasilim,
jako v jinych Stastné&jsich zemich, je nutné hnuti
postranni. Zveda se terrorismus, Poéat byv v ne-
ndvisti, kojen jsa patriotismem a nadéjl, varlista
v elektrické atmosféfe, naplnéné enthusiasmem,
jejz vzbudil heroicky &in.«

Musime tento takticky nézor, celému ru-
skému nihilismu vlastni, dobi'e zndti, chceme-li
rozuméti tomu, co hldsali Bakunin a jeho alter
ego Nécajev. V listech studujicim (» Paroles adres-
sées aux étudiants<), jez oba spoleéné vyddvali,
vyzyvani jsou studujicf, aby se nestarali o » prézd-
nou védue, v jejimz jméné jim se majl svézati
ruce, aby opustili universitu a §li mezi lid. Ne-
majf se viak obraceti pouze na sedldky a tyto
revoltovati, je pry potfebi piivolati i loupezniky.
LoupeZnictvi pry patil »k nejcestnéjéim formdam
ruského Zivota ndrodnihoe, Lupi¢ je hrdina,
ochrince a mstitel lidu, nesmifitelny nepfitel
stitu a kaidého statem zaloZeného Ffadu spole-
cenského a obéanského, bojovnik na Zivot a na
smrt proti této civilisaci iiednikd, $lechtict, knézi
a lcoruny. Rusky loupeinik je pry pravy a je-
diny revoluciondf, revolucionar sans phrase, bez
leniZnf rhetorilcy, neunavny, nesmifitelny a v akci
neodolatelny revoluciondr, revoluciondr socidlnf
a lidovy, nikoliv politicky a tiidni.

emu zde Bakunin a Né¢ajev ucf, jest néco
zcela nového, bez pifkladu v dlouhé radé re-
voluénich ¢&infi, difve pdchanych. Tito muiové
nezddaji otevieny boj proti spolecnosti, nazyva-
jlce jej bezvyslednym; co Zddaji, jest vpad do
spole¢nosti zlo¢inem, vzrudeni duchtt hriizou.
Né&cajev slil tuto hriiznou nauku v systém, v re-
voluciondiském katechismu: »Slovo,« pravi zde,
»md pro nis ceny, jen ndsleduje-li po ném v za-
péti ¢in, Ale ne viechno je ¢inem, co se tak
nazyva: na pf. jest skromnd a pifli§ obezietnd
organisace tajnych spoleénosti bez vnéjsich pro-
jevlt v nasich otich jen sméSnou a nesnesitel-
nou hrackou. Vnéjsimi projevy nazyvame jen
fadu jedndni, kterd positivné nici cokoliv, osobu,
vée, pomér, co piekdZl emancipaci lidu. Nese-
tifce Zivota musime fadou odvdinych, ano ne-
smyslnych atentiti vpadnouti v Zivot lidu, viti-
piti mu viru v jeho moc, jej buditi, sdruZovati
a k vitézstvi jeho véci vésti e

To jest nauka o akci, o propagandé ¢inu,
kterou Bakunin koncem (0. a pocatkem T0. let
votkovdval radikdlnfmu délnictyu obvodu Le-
manského a krajiny Jurské ve Svycarsku.

Pavel Brousse, vérny stoupenec Bakunintiv
a viidce prvniho anarchistického sdruZeni, po-
véstné »jurské federacee, dal débelské nauce
Nédajevové poslednf populdrni formulaci, »Ciny
se viestranné pretidsajf, lhostejné massy taif se
po jejich pii¢indch, upozoriuji se na novou na-
uku a diskutuji o ni. Jakmile lidé jsou pak jiz
tak daleko, neni t&Zko mnohé z nich zfskati.«
Proto doporucoval vzpouru a atentit, ne aby
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jimi dosavadnf fad odstranil, nybrz pouze k iéelu
»propagandy ¢,

Ze toto ruské importni zboZi doglo takého
oblasu u radikilniho délnictva Jury a odtud
u délnikt jihofrancouzskych, italskych a Spanél-
skych, md vice nez jednu pricinu, Neposledni
pficinou bylo asi rozladéni délnictva proti auto-
kratické stranniclké vladé, lcterou proviadéla lon-
dynska generdlni rada »internacionély . Bakunin
umél velmi dovedné vyuZitkovati tohoto roz-
ladéni a svésti protiautoritafsky rys délnictva
smérem své propagandy ¢inu. A rovnéZ nebylo
nédhodou, Ze pravé zdpadni Svycary, jiznf Francie,
[talie a Spanélsko zapfisidhly se na novou na-
uku a tvofi jesté dnes hlavni obvody ¢inného
anarchismu. Proletarisovani a socidlni bida uéi-
nila patrné obyvatelstvo prdvé téchto zemf zvla-
sté zplisobilym pro piijeti jak anarchistické dok-
triny, tak nihilistické propagandy é&inu,

Plati dnes jaksi za nepopfrané dogma, Ze
proletarisovini mass je priivodnim zjevem po-
kratujfctho industrialismu. Naproti tomu lze viak
namitnouti, odkud se vzaly veliké massy pro-
letdiské pred trancouzskou revoluci a odkud
pocitkem tohoto stoletf vzeSlo hrozné proleta-
risovdnf v Anglii? Obe zemé& byly tehdy teprve
v pfechodném obdobi od Zivota rolnického ku
priimyslovému. Jinde jiz jsem prokazal, %e hrozny
proletaridt v Rakousku pied r. 1848 byl pii-
vodu ryze agrarnfho a spadal nikoli na vrub
mladého pritmyslu, nybrz upadajicich poméri
zemédélskych, Prave tak je socidlni bida Ruska
nésledek neudrzitelného zifzeniselskéhoaiv obou
hlavnich sidlech &inného anarchismu, v Italii a
Spanélsku — které obé zemé& nejsou staty prii-
myslovymi — je nebezpeény proletariat ryze
agrdrnfho plivodu. Neni tu misto obsfirné do-
kazovati, ale je kazdému snadno zjednati si po-
tvrzeni o tom, Ze primyslové délnictvo, naleze-
jiel k novému obdobf vyvoje spolenosti, kloni
se pfevainé k organisaci a zékonité agitaci,
kdeito agrdrni proletariat, smutny to zbytek
ptezilé vymirajici formy hospodéiské, dava pied-
nost snahdm rozkladnym, vice ke znidenf ne#
ndpravé sméfujicim, Tim se do jisté miry vy-
svétluje dvojity proces, ktery se v liiné spo-
leCnosti dokondva pii pfechodu z jedné hospo-
défské formy do druhé, tim se vak i Vysve-
tluje, proé¢ pravé Italie a Spanély tak smutné
vynikaji v déjinich anarchismu &nu.

Vlastni historickd iloha anarchismu &nu
pocind londynskym kongresem z r, 1881. V agi-
taci, kterou jurskd federace zahéjila a rozvinula,
nastal brzy ndsledkem Siten{ socialistické orga-
nisace Gipadek a koncem let sedmdesatych zdalo
se, jakoby anarchismu zmocnilo se rychlé od-
umirdnf, Tu pfiSel v r. 1878 v Némecku zékon
socialisticky. PonévadZ jim zdkonnad agitace
soc.-demokratickd byla ochromena, tvorily se
uvnitt  délnictva radikalni skupiny, které ve-
~deny jsouce od agitatorfi Mosta a Hasselmanna
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vydaly heslo, Ze nyni, kdy zdkonitd agitace je
vyloucena, dluzno vénovati viechny sily  pr-
pravé revoluce, Za takovou pfipravu prohlasoval
Most ozbrojenf{ viech socialistli, energickou taj-
nou agitaci k boufeni mass a predeviim revo-
[uéni ¢iny a atentaty. Tato agitace mcéla byti
proviadéna zeela malymi »skupinamic o nejvys
H—06 muzich. Socidlné demokratickd strana vy-
londila sice Mosta ze svych fad, kdyz hldsal
¢iry anarchism, ale pod vlivem ndlady, vzbu-
zené zdkonem socialistickym, vyobcovdnim ze
strany vliv Mostliv nezanikl, nybrz naopak co
den rostl. Londynskd organisace »Socialdemo-
cratic Working Mens Clube-u byla brzy po
jeho prichodu do Londyna v jeho rukou. Ve
I'rancii, Spanélsku, Italsku, Svycarech, Néme-
cku, Rakousku a Americe anarchism jeho agi-
tact probudil se k novému Zivotu nebo nalezl
nové ttulky, a kdyz r. 1881 velky anarchisticky
kongres v Londyn& vydal program cinného
anarchismu a skupinového rozdéleni, pocala ve
viech zemich éra anarchistickych spiknuti a
atentdtii,

Od r, 1884 bylo pozorovati upadek nebo
aspofi ustupovéani propagandy c¢inu. Zostfend
sfla, s jakou nyni asi od d let ¢inny anarchism
zejména v zemfch romdnskych vystupuje, zdd
se, Ze stojf jiz v jiném znameni. Organisace trvé
viak dle ndvrhu Mostova,

Viechno tézisko spocivd dnes ve skuping,
kterd nad to jest velmi mald a md rdz nancj-
vys meénlivy. Dle povoldni, osobnich styki, mi-
sta pobytu a pod, spojuje se b5, T, nanejvys
tucet osob ve skupiny, aby se po jisté dobd
opét rozesly. Vespolek jsou skupiny ve spojeni
skoro jen pomoci ambulantnich prostiednfki,
Této organisaci odpovidd plné ryze individu-
elnfl rédz »cinfic; anarchistickd spiknuti vysla
z mody ; atentdty posledni doby vznikly skoro
vyhradné z popudua ryze individuelniho.

I1.

Tazeme-'i se nyni po tomto struéném pie-
hledu déjin anarchismu, co se proti nému pro-
vésti dd, jak lze proti nému bojovati, musfme
predeviim opakovati, ze dluZno potirati ne anar-
chisty, nybrz spropagandistye. Jsou propagan-
disté, ktefl ve skuteénosti nejsou anarchisty,
ani Most neni theoreticky anarchista, nybrz
pfivrZenec luzovlady ; naopak jsou cetni theo-
reticti anarchisté, ktefi propagandu &inu odsu-
zuji; theorie a propaganda souviseji vespolek
jen jednotlivymi osobami.

Pii takovémto rozliovdni anarchistli a pro-
pagandisti miiZe viak stdt postupovati proti
anarchistickym zloc¢inct@m nejenom repres-
sivné, nybrZ v jistém smyslu i preventivné.
PFizndni se k anarchismu je pifpustno, naproti
tomu pokliadime jiz ponhé piiznin{ se k propa-
gandé &inu za trestny &in, pondvadi za vsech
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okolnostf, a sice nepouze potencielnd, znamena
schvalovani a velebeni zlo¢intt a i podnécovani
ke nim. Vypovidaci fizeni, jalkd jednotlivé staty
provadéji, snad se tu vskutku osvedél, vypo-
vézeni mélo by se viak, aby se zamezily chi-
kany politické, diti vzdy tohko na zikiad& soud-
covského vyroku, nikoli jen cestou  sprdvni.
Ovsem odstranéni biemene z jedné zemé do
druhé ma mdlo smyslu. Zde by tudiz byl bod,
kde by mezindrodni dohodnuti melo poéiti, aby
se dosdhlo jisté rovnomérnosti, KaZdd zemé
podrZf své anarchisty ¢inu a zakroduje proti
nim dle vlastnich zakonii, potresti je nebo ro-
zedle co pracovnich kolonif. Dals{ mezindrodni
akce bude proto bez vyznamu, protoZze mezi-
ndrodni organisace anarchistii neexistuje.
Ostatné by piisné, ale spravedlivé a tizkostlive
svych mezi Setfici stihdn{ propagandy cinu ne-
ziistalo docela bez preventivniho Gcinku, tieba
#e¢ si od toho nelze slibovati Géinku radikdl-
nfho,

O tom museji stity a viibec spolecnost
byti presvédéeny: Zadnd ostrazitost nezabrini
atentatlm, Zddnd piisnost neodstradf fanatiky
a zidny systém mezindrodni policie nezamezi
girenf cinného anarchismu, nezmizi-li chorobnai
latka, vézici v téle socialnim Pokud se v Italii
Spatny systém vlddni druzi k zakofenénym
zlim hospodidfskym a k prevelikému vzr G-
stanf obyvatelstva* potud bude lalie
svym proletaridtem zaplavovati zemé sousedni
a piivadéti vidy znovu ndkazu socidlnfho zou-
falstvi z nemocné ¢&dsti spoleénosti do zdravé,
Pokud v jistych stitech ne pouze mira politi-
ckych prav, nybr#z i mira ochrany, poskytovand
osobn{ bezpeénosti, Fidi se dle stavu, majetku
nebo tituly, pokud zde proto celé tiidy spolec-
nosti maji pricinu zoufati o dobré viili statu ke
lkondn{ spravedInosti, potud bude nauka o zby-
tecnosti a Skodlivosti statu nachdzeti proselytii.
Zde pak moc mezindrodnich kongresii oviem
kondf,
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